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KİTLELER HAKLARINI 


"Anayasa referandumu"nun arka- 
smdan siyasi dedikodunun mihrakı 
"yeni kurulacak partiler" olmağa 
başladı. Şu günlerde boyalı basının 
işportasında en fazla tezgahlanan me- 
ta, yeni partiler, kadroları, liderleri, 
vb.. Danışma "Meclisi'nin Gündemin- 
deki başlıca "'kanunlar", seçimler ve 
partilerle ilgili olduğundan sanırız ö- 
nümüzdeki dönemde de partiler, se- 
çimler vb. konular diri tutulmağa de- 
vam edecektir. Ve böylece halkın 
dikkati bu konular üzerinde yoğun- 
laştırılarak, demokrasiye dönüşün 
aşamaları görünümü altında Cunta' 
nın dayattığı rejim iyice yerleştiri- 
lip kurumlaştırılmak istenecektir. 

Oysa partiler kanunu, seçim ka- 
nunu vb. vesilelerle üst perdede si- 
yasetçilik oynuyormuş görünümü ve- 
rilmesi, Cunta'nın foyası ortaya çık- 
mış entrikacı tutumunun yeni tuzak- 
larından birisidir. 

Daha önce YÖK konusunda ol- 
muştu, sonra da "referandum"'da 
çok daha hayasızca aynı oyun oy- 
nanmıştı. Cunta ne zaman demokra- 
sinin belini kıran bir girişimde bulun- 
sa bırakıyor bir kısım izacetliler bil- 
diklerini söylesinler diye. Bu arada 
bir kaç bozuk ses çıkarsa öylelerini 
de hainlikle itham edip ağızlarını ka- 
patıyor. Ama sonunda hep bildiğini 
okuyor. Hem de kendisine en müza- 
hir gözükenlerin, kendisine en fazla 
alkış tutanların dahi yalvarmalarına 
en ufak aldırış etmeksizin! 

İşte son "referandum" örneği. 
Pekçok burjuva sözcüsü "anayasa" 
metninin berbatlığı ve kabul edilmez- 
liği üzerinde —şu veya bu nedenle— 
hemfikir idiler ve generallere uyarı- 
larda, çağrılarda veya ricalarda bu- 
lunuyorlardı. Cunta'dan yumuşaklık 
bekleyenler içinde en iyimser olan- 
lar da, ne ibret vericidir ki, kimi kü- 
çük burjuva ilericileri, demokratla- 
rı idi. Sonuçta Cunta "'anayasa''yı 


daha da berbatlaştırarak bunların ta- 
mamını bir kez daha hüsrana uğrat- 
ti. 

Şimdi benzeri bir oyun, yukarıda 
da parmak bastığımız partiler, seçim- 
ler vb. temalarla sahneye konuyor. 
Öyle bir atmosfer yaratılıyor ki, si- 
yasi hayat bir süreç boyunca sanki 
normalleşecek! Ve hatta "anayasa" 
sabıkalısı Aldıkaçtı'ya göre sosya- 
list partiler bile kurulabilecek! 

Cunta bütün bunları şimdi kös 
dinliyor. Arada bir Evren'in ağzın- 
dan siyaset yasağının yürürlükte ol- 
duğu hatırlatılarak kulaklar çekilse 
de, generaller —tıpkı önceki örnek- 
lerinde olduğu gibi— biz bildiğimizi 
okuyacak olduktan sonra bırakalım 
bu kadar konuşsunlar diyorlar. Böy- 
lece, bir yandan zorbalıkla, yığınlar 
terörize edilerek geçirtilen 'anaya- 
sa"'nın içeriği ve referandum sonuçla- 
rının kimi demokratlarda yarattığı 
şok etkileri unutturulurken, öte yan- 
dan da Türkiye'de demokrasiye dönü- 
lüyormuş görünümü veriliyor. Ve ib- 
retle izlemekteyiz ki, hâlâ daha pek 
çokları bu oyuna gelmekte, Cunta' 
nın "bildiğini okumak" senaryosuna 
figüranlıkta yarışmaktadırlar. 

Acaba nedir Cunta'nın bu sefer "o- 
kuyacağı bildiği"? Bunu tahmin et- 
mek için kahin olmaya gerek yoktur. 
Cunta geçmişteki icraatıyla tutarlı 
davranacaktır. Ve her konuda olduğu 
gibi partiler konusunda da ipleri elin- 
de tutmak isteyecektir. Bir diğer de- 
yişle yeni partiler mevzuatı ve uygula- 
nışı öyle olacaktır ki, ancak Cunta'nın 
güdümündeki ve kontrolündeki ata- 
türkçü partilere hayat hakkı tanına- 
caktır. Bunların da belli başlı iki adet 
olması istenecektir. Bunlardan daha 
sağda olanına geçmişte AP'ye oy ve- 
ren seçmenler partisi, onun solunda 
ama gene sağda yer alan ötekisine de, 
geçmişte CHP'ye oy veren seçmenle- 
rin partisiymiş görünümleri verilmeye 


FİİLEN KULLANACAKTIR 


çalışılacaktır. 

Şimdi gene bunca olup bitenden 
ders almamış kimileri "bu kadarı da 
olur mu?" diye söylediklerimize kar- 
şı çıkabilirler. Olur mu, olmaz mı bir 
yana anlayışları "demokrasi eşittir, 
iç hizmet talimatnamesi"'nden bir kat- 
re dahi ileri olmayan generaller için 
böylesi bir "çok partili düzen" dahi 
""anarşiye verilmiş pirimdir."! Anaya- 
sa adı altındaki bu orman kanunu bo- 
şuna kabul ettirilmemiştir. Şimdi çı- 
kartılacak diğer "kanunlar"'ın da bu 
"anayasa" ile uyum içinde olmaların- 
dan daha doğal ne olabilir? 

Bu gelişme perspektifi karşısında 
ne yapılabilir? Bu soruya verilecek ce- 
vapta tereddüde yer yoktur. Cunta'nın 
“bildiğini okumasını" önlemenin tek 
yolu asıl demokrasi güçlerinin bildik- 
lerini okumalarıdır. 

Nelerdir demokrasi güçlerinin bil- 
dikleri ya da bilmek zorunda oldukla- 
rı? 


Defalarca vurguladık, yine sırası- 
dır. Birincisi, demokrasi güçlerinin 
bugün başlıca uğraşları, demokratik 
hak ve özgürlüklere sahip çıkmak, on- 
ları yeniden ve en kapsamlı şekilde el- 
de etmek için mücadele vermek olma- 
hdır. Cunta 12 Eylül'le fiilen yok edil- 
miş olan ve zorbalıkla geçirttiği "ana- 
yasa" ile yokluğu kalıcılaştırılmak is- 
tenen insan hak ve özgürlüklerini bu 
orman kanunuyla uzun vadeli olarak 
yasaklamıştır. 'Bu anayasa 7 90'nın 
üstünde onay gördü" aldatmacasının 
üzerine gidilmesi ve "anayasanın as- 
la kabul edilmediğinin ve edilmeyece- 
ğinin Cunta ve yardakçılarının gözü- 
ne sokulması anti-faşist mücadelenin 
önemli bir görevi olmuştur. Zaten yı- 
ğınlar bu 'anayasa"yı asla benimse- 
mediklerini, referandum öncesi tu- 
tumlarıyla göstermişlerdir. Üstelik 
hangi aklı başında kişi, can güvenliği- 
ni dahi ortadan kaldıran ve en değer 
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li varlığı olan hayatını sıradan bir po- 
lis memurunun keyfine bırakan bir 
"anayasa"ya evet diyebilir ki? Ya da 
ekonomik durum bozuk diye "'ola- 
ganüstü hal" ilan edildiğinde kendini 
otomatikman yürürlükten kaldıran 
bir belgeyi anayasa diye benimseyebi- 
lir ki? O halde elimizde çok güçlü bir 
araç, kendisine "anayasa" adı altında 
düpedüz bir kölelik belgesi dayatılan, 
ama onu asla kabul etmeyecek bir 
halk potansiyeli var demektir. 

Bilmek zorunda olduklarımızın i- 
kincisi mevcut faşist yönetime, Evren 
Cuntası'na örgütlü bir alternatif yarat- 
maktır. "Referandum" da "hayır" di- 
yen güçler, ulaşabildikleri kesimlere 
dahi Cunta'ya karşı alternatif güç koy- 
my başaramadıkları ve anayasa red- 
dedildiğinde ne olacağını yeterince- 
somutlayamadıkları için başarısız 
kalmışlardır. Şimdi bu olgudan ders 
şı mücadelede, ama ilk elde somut o- 
larak neyi elde etmek için?" sorusu- 
na somut, tutarlı.cevap getirilmelidir. 


Bu konuda bizim tutumumuz so- 
muttur, nettir. "Partiler kanunu çıka- 
cak, partiler kurulacak, imler ya- 
pılacak, parlamento teşekkül edile- 
cek ve yönetim yeni hükümete dev- 
redilecektir" demagojisine kapılmak 
boştur, abesle iştigaldir, daha kötüsü 
Cunta'nın oyununa gelip, onun iyice 
yanana hizmet etmektir. Cunta' 
dan kurtulmak için onu alaşağı et- 
mekten başka yol olmadığı son "re- 
ferandum" olayıyla bir kez daha ka- 
nıtlanmıştır. İki yıldır bıkıp usanma- 
dan inatla gösterdiğimiz bu gerçeği 
en geniş yığınlara kavratmak hâlâ ö- 
nümüzde duran ve henüz çözümlen- 
memiş en önemli görevlerdendir. 
CUNTA'YI DEVİRMEK ise ona kar- 
şı ALTERNATİF YARATMAK'la 
mümkündür. Bu alternatif, 12 Eylül' 
den bu yana hep dile getirdiğimiz, ve 
Siyasal Demokrasi Program Taslağı'n- 
da demokratik kamuoyunun görüşü- 
ne sunduğumuz anti-faşist geniş de- 
mokrasi cephesi ve bu cephede yer 

, Cunta devrildikten sonra 
ortaklaşa oluşturacakları demokratik 
hükümettir. 


Bunlar demokrasi güçlerinin bil- 
vor zorunda oldukları asgari esaslar- 
ır. 


Bir de kitlelerin bildiklerini nasıl 
"okuyacakları" konusu vardır. Ki bi- 
zim için bu gün en fazla önem kaza- 
nan da bu noktadır. 

Bu gün Cunta bildiğini okuyabili- 
yorsa bunu zorbalıkla, süngü gücüyle 
yapabilmektedir. Demokrasi güçle- 


ri de bildiklerini okuyacaklarsa Cun- 


ta'nın yegane kozunu, yani zorbalı- 
ğını boşa çıkarmak, etkisiz kılmak 
zorundadırlar. Ve tarihten, özellikle 
dünyadaki anti-faşist mücadelenin 
geçmişinden gayet iyi biliyoruz ki, 
zorbalığı boşa çıkartmanın en ge- 
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çerli ve etkili yolu, o zorbalığın uy- 
gulandığı toplum kesimlerini en ge- 
niş kapsamlı, en yığınsal bir şekilde 
zorbalığın üzerine yürütebilmektir. 
Yani KİTLELERİ SEFERBER ET- 
MEK 'dir. 

Bu gün bir orman yasasını ''meş- 
ru anayasa" adı altında dayatabili- 
yor. Oysa emekçi olsun olmasın, te- 
kelci burjuvazi dışındaki toplum ke- 
simlerinin hiçbirisi böylesi bir "'ana- 
yasa''ya razı değil. Yerine demokra- 
tik bir anayasa istiyorlar. O halde ül- 
kede bu "anayasa" yı benimsemeyen, 
demokratik bir anayasa isteyen kim 
varsa hepsini anti-faşist mücadeleye 
kazanmasını bilmeliyiz. 

Cunta kanun adı altında bir seri 
anti-demokratik emirname çıkardı. 
Şimdi de o yeni "anayasa'yla u- 
yumlaştırmak bahanesi altında pek 
çok kanunu daha değiştirip demok- 
ratik hak ve özgürlükleri bu sefer de 
"hukuki" yoldan bir kere daha bo- 
ğazlamanın peşinde. Örneğin çıkar- 
tılacak partiler kanunu —bırakalım 
sol güçleri— eski politik çizgisinde 
bir CHP'nin bir MSP'nin kurulması- 
na dahi izin vermeyecekler. Yani ken- 
disiyle bütünleşmemiş veya biat et- 
memiş burjuva ilerine dahi ha- 
yat hakkı tanımak niyetinde değil. 

İşçilere hayat hakkı tanımayan ve 
patronlara köle eden sendikalar ka- 
nunu, köylünün, esnaf ve zanaatkâ- 
rın, serbest meslek sahiplerinin gık 
demelerine izin vermeyen dernekler, 
pan ve yürüyüş kanunları, aydın- 

, Öğrencilerin, orta tabakaların 
ağızlarını açmalarına müsaade etme- 
yen basın vb. kanunlar! En ufak bir 
memnuniyetsizliği yıllar boyu mah- 
kumiyetle susturmayı amaçlayan bir 
devlet güvenlik mahkemeleri kanu- 
nu... Ve ilh, ve ilh... Bütün bunlar ö- 
nümüzdeki dönemde ardı arkasına 
sökün edeceklerdir ve çok doğal o- 
larak da toplumun çok geniş kat- 
manları, demokrasi güçlerinin ta- 
mamı bütün bu olup bitenlerden, de- 
mokratik hakların ilelebet ortadan 
kaldırılmasından son derece tedirgin 
olacaklardır. İşte meselenin püf 
noktası da buradadır. Devrimcilere 
düşen odur ki, Cunta'nın ortadan 
kaldırdığı demokratik hak ve özgür- 
lüklere sahip çıkan, —oplumsal ko- 
icabı çıkabilecek nitelikte 
olan— kim varsa onları örgütlü bir 
ortak anti-faşist mücadeleye, genel 
demokratik harekete kazanacak du- 
yarlığı ve mahareti gösterebilsinler. 

Önümüzdeki dönemin zor bir dö- 
nem olacağı açıktır. Ancak o ölçüde 
de sosyal olaylar, toplumsal çalkan- 
tılar ve dolayısıyla yığınsal gelişim- 
ler vadeden bir dönemdir önümüzde- 
ki günler. Ekonominin Cunta yöneti- 
minde daha da berbatlaştığı bizzat 
tekelci burjuvazinin sözcüleri tara- 
fından dile getirilmektedir. Yığınla- 
rın iki senedir katlandıkları hızlı yok- 


sullaşmaya ve derinleşen sefalete da- 
ha fazla dayanamayacakları günler 
hızla yaklaşmaktadır. Böylece temel 
insan hak ve özgürlüklerine, demokra- 
siye sahip çıkmanın önemi yığınlar 
tarafından daha çok kolay anlaşılır 
olmaya başlayacaktır. İşte burada biz- 
lere düşen, demokrasi güçlerinin yı- 
ğınsal etkinliğini hızla artırmak ve 
yaygınlaştırmak olmalıdır. 

Yığınların faşist diktatörlüğe, o- 
nun süngü gücüne dayalı zorbalığına 
karşı harekete geçirilmesinin en etkin 
yolu da, yok edilen demokratik hak 
ve özgürlüklere sahip çıkmak, savun- 
mak, ve sadece savunmak değil, onla- 
rı —Cunta'nın tanıyıp tanımadığına 
bakmaksızın— FİİLEN ve sonuna ka- 
dar KULLANMAKTIR. 

İşçi sınıfı devrimcileri, nasıl ki, 
cunta'nın siyaset yasağını, örgütlen; 
me yasağını, basın yasaklarını, eko- 
nomik mücadele yasaklarını, her tür- 
lü devrimci veya genel anti-faşist ça- 
lışma yasaklarını tanımadılarsa, bü- 
tün bunları İŞÇİ SINIFININ, tüm 
halk ve demokrasi güçlerinin en do- 
ğal ve vazgeçilmez hakkı görerek, bu 

akları Cunta'nın bunca zulmüne 
rağmen bilfiil kullandılarsa, dikta- 
törlüğe karşı bundan sonra verilecek 
mücadelede de, en geniş kitlelerin 
kendi haklarını, gaspedilen özgürlük- 
lerini FİİLEN KULLANMALARI'na 
öncülük etmek ve vargüçleriyle müca- 
delenin kitlesini yaygınlaştırmak, 
mücadeleyi daha iyi örgütlemek, da- 
ha güçlü merkezileştirmek görevinin 
aeann mutlaka gelmek zorunda- 

irlar. 

Bu ise, işçi sınıfı sosyalizmi açı- 
sından, bilime sımsıkı bağlılığın ge- 
rektirdiği tüm görevleri yerine getir- 
meye devam etme, mümkün ve ge- 
rekli tüm mücadele yöntemlerini 
ustaca (birleştirip bütünleştirme, 
mevcut mücadele yöntemlerine ve 
üsluplarına ilaveten yeni yeni mü- 
cadele biçimlerini ve olanaklarını 
yaratma, ya da varolacak her türlü 
olanağı (değerlendirme ,... devrimci, 
ilerici ve bütün demokratik güçlerin 
en geniş ve örgütlü, merkezi birliği- 
ni gerçekleştirmek için yorulmak 
bilmez bir uğraşı inatla sürdürme, ve 
demokrasi güçlerinin kenetlenip, fa- 
şizmin ve gericiliğin kalelerine, za- 
limlerin aşılmaz sandıkları, tahkim 
ettiklerini zannettikleri zorbalık du- 
varlarına vargüçleriyle yüklenmele- 
rini, bu duvarları sadece çatlatmak- 
la veya gedik açmakla yetinmeyip 
onları yerle bir etmeyi ve ÖZGÜR- 
LÜĞÜ KAZANMAYI mutlaka ka- 
falarna koymalarını sağlamak.... 
misyonunu önümüze koymuştur. 

Çünkü asla unutmayalım ki, fa- 
et Cunta ve onun diktatörlüğü yı- 

ıldığı gün sınıfımızın iktidarına, 

halklarımızın nihai kurtuluşuna bu- 
günkünden çok daha yakın olaca- 
ğız!... 


Faşist Cunta'nın başı Kenan Ev- 
ren 12 Eylül iktidar gaspını sözde a- 
nayasal meşru zeminde sürekli kıla- 
bilmek için sahnelediği referandum 
öncesi gezilerinde başlıca iki temayı 
kendine demagojik mesnet seçti ve 
alabildiğine kullandı. Bunlardan bi- 
ri, 12 Eylül öncesi terör ortamının 
geri gelmesi perspektifiyle kitleleri 
korkutma girişimiydi. Evren bu nok- 
ta üzerinde öylesine durdu ki, ve ken- 
disi ile hempalarının yedi yıllık dik- 
tatörlük planını öylesine herşeyden 
çok bu nokta üzerine dayandırdı ki, 
12 Eylül öncesi terörden generalle- 
rin ne ölçüde yararlandıkları, hattâ 
geçmiş iki yıllık ikballeri ile gelecek 
yedi yıllık ikballerini ne denli doğ- 
rudan doğruya 12 Eylül öncesi terö- 
re medyun oldukları bir kez daha 
kendi ağızlarından da olanca açıklı- 
ğı ile ortaya döküldü. 

Evet 12 Eylül öncesi terörünün 
yaratıcısı ve baş aktörü faşist milli- 
yetçi hareketle 12 Eylül'den önceki 
iki yılın sıkıyönetim uygulayıcıları 
generallerin suç ortaklığının bundan 
açık ve kesin kanıtı aransa buluna- 
mazdı. Evren'in kitlelere yönelttiği 
şantajda, cazgırlığa soyunmuş "'suç- 
luların telaşı" hiç bir şüpheye yer 
vermeyecek ölçüde sırıtıyordu. 

Evren bu arada sık sık ve uzun 
uzun 12 Eylül öncesi "anarşi"'den 
yakındı. 141 ve 142. Maddeler ko- 
nusunda, 1 Mayıs toplantıları konu- 
sunda, gençlik ve dernekler, üniver- 
site özerkliği, "bölücülük" ve Ata- 
türkçülük konularında söylediklerin- 
den açıkça anlaşıldığı gibi diktatö- 
rün "anarşi" dediği, toplumun ge- 
rek siyasi partiler ve akımlar yoluy- 
la olsun, gerekse dernekleşme ve öz- 
gür basın-yayın yoluyla olsun hızla 
sivilleşmesi. ve kitlelerin, buna para- 
lel olarak, aynı hızla politikanın içi- 
ne savrulmalarından başka birşey de- 
ğildi. Burada da, işte Evren'in ve tüm 
asker-sivil yardakçılarının toplumun 
demokratikleşmesine, demokrasiye, 
özgürlüğe ve bilime, kitlelerin bağım- 
sızlık ve barış özlemlerinin giderek 
somut programlı politik muhtevaya 
bürünmesine tekelci burjuvazinin kı- 
sa ve uzun vadeli çıkarları zemininde 
tahammülsüzlükleri sırıtıyordu. 

Cunta'nın başı ve sözcüsü Evren 
bu her iki noktayı pervasızca, döne 
döne vurgulayarak, ve herşeye rağ- 
men referandumdan demokratik bir 
"Hayır!" sonucunun çıkmasına fa- 
şist generallerin "papuç bırakmaya- 
caklarını" da açıkça belirterek, 12 
Eylül olayının demokrasi, özgürlük 


AP 12 EYLÜL'E YATAKLIK ETMİŞTİR 


ve halk düşmanı niteliğini bir kere 
daha, döne döne gözler önüne serdi. 

Evren'in muttasıl üzerinde durdu- 
ğu ikinci tema, hazırladıkları anaya- 
sa ile birlikte iktidarı, en azından bir 
yedi yıl daha, sivil politikacıların eli- 
ne bırakmama konusunda generalle- 
rin ve kaderlerini generallerin "'başa- 
rı""sına bağlamış sivil takımın karar- 
lılığı idi. Özellikle eski politikacılara 
getirilen siyaset yasağını gerekçelen- 
dirmek için Evren'in ikide birde 
"tencereyi kirletenler"den söz etme- 
si bu bakımdan ilginçti. Evren, böy- 
lelikle, hem 12 Eylül öncesinde kör 
topal da olsa geçerli olan burjuva de- 
mokrasisi normlarını kavramaktan 
nasipsizliğini ortaya koyuyor, hem 
de Cunta diktasının yedi yıl daha sür- 
mesine burjuva politikacılarının canı 
gönülden "Evet" demeye yanaşma- 
malarını faşist kafalı generallerin bir 
türlü hazmedemediklerini açığa vuru- 
yordu. Onlara göre "'anarşi"'nin, ya- 
ni toplumun giderek hızla demokra- 
tikleşmesinin, politikanın kitlelere 
inmesinin hakkından ancak kendile- 
ri, yani askerler gelebilirdi. "Anarşi" 
yi önlemenin tek yolu daha çok bas- 
kı ve zulüm, daha çok hapisane ve, 
daha çok idam, işkence ve ceberrut- 
luk idi. Bütün bunları yapacak ehil 
ve "yetkili" merci de ordu, yani ken- 
dileri idi. 

Çok yönlü örgütlenip tırmandırı- 
lan, azdırıla azdırıla toplumun başına 
bela edilen terör şantajını öne süre- 
rek, gözdağı vererek, hattâ işi ima 
yollu da olsa Franko örneği iç savaş 
tehditlerine kadar götürerek "'anar- 
şi"'yi dizginleme misyonuna general- 
lerin böylesine dörtelle sarılmalarının 
ardında böyle bir değerlendirme ve 
böyle bir kararlılık yatmaktadır. Zira, 
yine generallerin gözünde, sorunun 
çözümü artık politik değil, askeridir. 
Silâhtır! Politika "tencereyi kirlet- 
miştir", tencere 12 Eylül'den bu ya- 
na silâh sayesinde temizlenmiştir; 
yeniden kirlenmesi yine silahla ön- 
lenecektir. Sivil politikacının işi so- 
runlara politika ile çözüm bulmak- 
tır. Oysa sorun, özellikle Orta Do- 
ğu'da bir NATO ülkesi olan Türkiye 
için politik çözüm sınırını çoktan 
aşmıştır. Dolayısıyla boyunu aşmış- 
tır. "Anarşi" bacayı sarmıştır! İktida- 
rın sivil politikacıya devri, böyle bir 
anayasa ile de olsa, mutlaka yine 
"tencerenin kirletilmesi"'ni getirir. 
Tencereyi kirleten başlıca faktörler 
nedir ki, askerin gözünde? Oy kaygu- 
su, bir! Hürriyetin suistimali, iki! 


Generallerin "demokrasiye dö- 


nüş" adına getirdikleri ve zorla da- 
yattıkları anayasayı başka türlü iza- 
ha imkân var mı? Bu anayasanın her 
maddesinden buram buram demokra- 
si düşmanlığı ve özgürlük korkusu tü- 
tüyor. Bu anayasanın tümü kapsamın- 
da 141-142. Maddelerin "kanuni esa- 
si" mertebesine çıkartıldığı görülü- 
yor. Bu anayasanın 17. Maddesiyle 
yaşama hakkı, düzeni koruma ve 
sürdürme uğruna hiçe sayılıyor; de- 
mokratik hak ve özgürlükleri gerçek- 
ten kullanmaya kalkmanın mutlaka 
ayaklanmaya, isyana, olağanüstü du- 
ruma yol açacağı anlayışı ile her an 
ve her durumda yurttaşların üzerine 
silahla yürünmesine cevaz veriliyor. 
Ve silah, doğrudan doğruya, sivil gi- 
yinmiş askerlerin eline veriliyor! 

Bu bakımdan bu anayasa, ana göv- 
desi ve geçici maddeleriyle birlikte 
kendi içinde uyumlu bir bütün oluş- 
turmaktadır ve referandumda anaya- 
sanın onaylanmasıyla Evren'in dikta- 
törlüğünün onaylanmasının birleştiril- 
mesi generallerin matnığına pekâlâ 
uygundur. Yalnız generallerin mantı- 
gına değil, 12 Eylül'den bu yana sü- 
regelen somut durumun mantığına da 
uygundur. Geçen iki yıl boyunca ge- 
neraller, mesela, işçi sınıfının grev 
hakkını silah zoruyla yasakladılar. 
Birçok çevrede buna temenni ile ka- 
rışık "naçizane" uyarı ve yakınmalar 
ötesinde dişe dokunur herhangi bir i- 
tiraz vaki olmadı. Ama grev hakkın- 
dan iki yıl yoksun kalmak işçilere, 
mevcut ekonomik durumda, çok pa- 
halıya mal oldu! Sonra aynı çevreler 
Cunta'nın iki yıllık icraatına legalite 
kılıfı geçiren anayasa referandumun- 
da Cunta'ya karşı çıktılar, ya da kar- 
şı çıkar görünmekte yarar gördüler. 
Burda bir çelişki yok mu? Var. Ve 
bu çelişki, bu çevrelerin çelişkisi. 
Bundan böyle yedi yıl daha bu ana- 
yasayla ülkeyi yönetmek Cunta'nın i- 
şi değilse, iki yıldanberi ülke emirna- 
melerle yönetilirken işçi sınıfına reva 
görülenler cuntanın işi miydi? 

Türkiye'de bugün bu çelişkiyi 
paylaşan çok çevre var. Ama bu çe- 
lişkinin en büyük sorumluluk payını 
taşıyanlar da var. Bunlar S.Demirel 
ve Adalet Partisi çevresidir. 

Bir kere, işçi ücretlerine ve hakla- 
rına getirilen kısıtlamalara, grevlerin, 
sendikal faaliyetin yasaklanmasına 
başkaları itiraz sesini yükseltmeseler 
de "yürekleri kan ağlamış" olabilir. 
Ama 24 Ocak kararlarına dört elle sa- 
rılmış olan Demirel ve AP çevresi i- 
çin böyle birşey söylenemeyeceğin- 
den herhalde kimsenin şüphesi yok- 
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tur. Onların bu durumdan olsa olsa 
yürekleri yağ bağlamıştır! 

Ne ki S.Demirel ve AP çevresinin 
sorumluluğu bu kadarcıkla bitmiyor, 
elbette. Evren'in referandum kain- 
panyasında işlediği temaların tüm ay- 
rıntılı malzemesini ona sunanların ba- 
şında yine S.Demirel ve AP çevresi 
gelmektedir. Onlar rüzgar ekmiş, mil- 
let fırtına biçmiştir! 

"Anarşi"! Cuntabaşı'nın "anarşi" 
dediği şeyden, yani toplumun hızlı 
demokratikleşme sürecinden tekelci 
burjuvazi ve tüm hakim çevrelerin 
duyduğu korku ve tedirginliği habire 
körükleyen S.Demirel'le adamları ol- 
madı mı? Nisbi temsil, yani sosyal 
varlık olduklarını ispat etmiş çeşitli 
siyasi akımların parlamento ve siya- 
set sahnesinde söz ve temsil hakkı, 
dernekler, üniversite özerkliği, legal 
sendikal faaliyet vb. aleyhinde gerici 
çığırtkan  ajitasyonun başını yıllar 
boyu kim çekiyordu? Demokrasi ve 
özgürlüğün Türkiye'de yaşayan halk- 
lar için "lüks" olduğunu, kelimeyi 
kendisi telaffuz etmese de, ihsas etti- 
rip başkalarına söyleten, "Bu Anaya- 
sa ile bu memleket idare edilemez" 
demekten çekinmeyen kimdi? S.De- 
mirel ve AP'li avenesi demokratik 
hak ve özgürlüklerin 61 Anayasası'nın 
71'den sonraki daha da kısıtlı çerçe- 
vesi içinde kullanılmasını dahi "'dev- 
let için bir külfet" saymadılar mı? S. 
Demirel, başbakan olarak, ikide bir 
"meşruiyet içinde yetki" yetersizli- 
ğinden yakınmakla, meşruiyet dışı 
yetki gaspını "gündemdeki bir alter- 
natif" olarak sürekli diri tutmadı mı, 
ve bundan yararlanmaya kalkarak öz- 
gürlükleri kısıtlayıcı yeni yeni yasa ve 
anayasa değişiklikleri peşinde şeyta- 
nın aklına gelmedik manevralar çevir- 
medi mi? Devlet Güvenlik Mahkeme- 
leri konusunu diline dolamadı mı? 
Kendi daracık dünyalarından âleme 
ve topluma özgürlük düşmanı tutucu 
at gözlükleriyle bakan kaşarlanmış 
general eskilerini başına toplayıp, is- 
tişari kurmay heyetleri, "'milli güven- 
lik divanları" oluşturmadı mı? Basın- 
daki uzantıları Ilıcak'lara, vb. "ülke- 
nin bütünlüğü ve devletin güvenliği ile 
demokrasi arasında tercih söz konusu 
olursa demokrasiden vazgeçeriz!" di- 
ye yazdıran, ve hattâ zaman zaman 
kendisi de dilinin endazesini kaçırıp 
Bülent Ecevit için, ülkenin meşru 
başbakınıyken, "Allende gibi pılısını 
pırtısını toplar yıkılır gider" diyen S. 
Demirel değil miydi? Parlamentoyu 
Cumhurbaşkanı seçiminde kasıtla 
tam bir çıkmaza sokup "çare" olarak 
yeni cumhurbaşkanını halka seçtirme 
planları tasarlayacak kadar kafasında 
kavak yelleri esen de yine S.Demirel 
değil miydi? Hasılı, Amerikancı-N A- 
TO'cu generallerin akıllarını "anarşi" 
ile bozmaları ve "devleti devlet gibi" 
yapmanın gereğine bakma misyonu- 
na sarılmaları için S.Demirel ve AP 


çevresinin yapmadıkları ne kalmıştı? 

Terör! Terörün yaratıcısı ve baş 
aktörü faşist milliyetçi hareket ol- 
muştur. Bunu herkes biliyor, S.De- 
mirel ve AP çevresi ise faşistlerle hü- 
kümet katından parti tabanına dek 


her alanda işbirliğinden çekin- 
mediler. "Bana milliyetçiler cina- 
yet işliyor dedirtemezsiniz" diye- 


rek ülkücü komandoların cinayetleri- 
ne kol kanat geren S. Demirel'dir. 
Alpaslar Türkeş ve şürekâsını koalis- 
yon hükümetlerine alıp devletin en 
üst kademelerine oturtan, faşist mi- 
litanların çeşitli bakanlıklarda ve 
kurumlarda kilit mevkilere yerleş- 
tirilmesine göz yuman S. Demirel' 
dir. Faşist güruhların demokrasi 
güçlerine saldırılarına "milletin ko- 
münizme direnişi" gözüyle bakan, bir 
başka deyişle, "'anarşi'nin hakkından 
gelmek için terörü kullanmayı siyasi 
taktik belleyen ve bu taktiğin gerek- 
lerini yerine getirmekteki pervasız- 
lığı ile Turhan Fevzioğlu'nu bile çi- 
leden çıkartan yine odur. 

S.Demirel ve AP çevresi, bu yol- 
da, faşistlerin kasıtlı terör ve provo- 
kasyonla ülkeyi 12 Eylül öncesi du- 
ruma getirmeleri için her türlü im- 
kan ve ortamı sağladılar. Bu arada 
burjuva demokratik anlamında par- 
lamentonun da, particiliğin de, de- 
mokrasinin de, devlet anlayışının 
da cılkını çıkartıp tümünü birden iti- 
bardan düşürmek için ellerinden ge- 
leni geri komadılar. Bu yinede perva- 
sızlığı tam bir kasıtla ve sözümona 
"hesaplılık"la en uç noktalara it- 
mekten çekinmediler. Sanıyorlardı 
ki terörü azdırmayı yüzüp yüzüp 
kuyruğuna getirdikten, demokratik 
süreci en son "çaresizlik" sınırınadek 
yozlaştırdıktan sonra, "anarşiye kar- 
şı kendi istedikleri doğrultuda "'meş- 
ruiyet içinde çare" parlamentodan 
ya da bir erken seçimden gelecek- 
tir. Oysa kapının ardında generalle- 
rin harekete geçmek için fırsat kol- 
ladıklarını, işin iyice suyunun çık- 
masını beklediklerini, işbaşındaki 
sorumlu hükümet olarak, pekâlâ bil- 
meleri gerekirdi. . 

Dahası var, S. Demirel ve Adalet 
Partisi'nin, 79 Kısmi Senato seçimin- 
de aldıkları oydan sonra Ecevit hü- 
kümetini iktidardan bir süpürge so- 
pasıyla kovalamadıkları kalmıştır. 
Bir an önce yeniden hükümet olma- 
ya, hem de yeterli çoğunluksuz, o 
kadar iştiyakli idiler, Oysa seçimin 
üzerinden bir yıl bile geçmeden, al- 
dıkları oyların daha damgası kuru- 
mamişken, askere bir saatte teslim 
oldular. Ne milletin seçilmiş tem- 
siclici olmanın namus borcu, ne 
meşru hükümet olmanın sorumlulu- 
ğu, ne milli irade, ne demokrasi, 
ne de ikide birde yetkili mevkiler- 
den kovulup şamar oğlanına çev- 
rilme karşısında kişisel insan hay- 
siyetine yakışır bir tepki hatırla- 


rına gelmedi. ülkeyi, içine sokul- 
masında en büyük sorumluluk pa- 
yını taşıdıkları durumda, ve pusuda 
bekleyen askerin en işine geldiği an- 
da generallere teslim edip "'menfa"'- 
larına ve evlerine çekildiler. Orada, 
askerin "' tencere''yi temizlemesini 
beklediler! 

Ülkeni bir ucundan öbürüne dev- 
let terörü estirilirken, tüm insan hak- 
ları askıya alınır, demokratik hak ve 
özgürlükler ayaklar altında çiğnenir- 
ken, yüzbinler baskıdan, işkenceden, 
hapisten geçirilirken, partiler kapatı- 
lr, halka siyaset yasaklanır, milletin 
seçilmiş temsilcileri soruşturmalar- 
da, kovuşturmalarda, zindanlarda sü- 
ründürülürken; "ekonomiyi düzelt- 
me" adına kitleler çılgınca artan ha- 
yat pahalılığı, gerileyen ücretler, iş- 
sizlik belâları ve banka-banker dala- 
veraları ile sömürü ve soygun çarkın- 
da öğütülürken, ve S. Demirel'in 
"mimarı ve itici gücü" olmakla ö- 
vündüğü "geniş yürekli sınai yatı- 
rım"cı, ekonomi politikası uygulama- 
da altı üstüne getirirken, ana stratejik 
tercih olarak yerin dibine batırılır- 
ken, S. Demirel ve avenesi ne yapı- 


'yorlardı? Menfalarında ve evlerinde 


"asker-sonrası'' dönemin politik he- 
saplarına dalmışlardı! Terörün işini 
yapıp bitirdiği, "'anarşi"'nin zaptu 
rapt altına alındığı, 61 Anayasasının 
nihayet "mahkum" edildiği yeni bir 
ortamda yeniden ülke yönetimini ele 
almaya hazırlanan "'menfa" hükümet- 
leri kurmaya koyulmuşlardı! Gide- 
rek, cuntabaşının dediği gibi "hayal- 
lerinde bile bulamayacakları"' bir ana- 
yasa ile hemen iktidara gelmek için 
(gerçekten de tekelci burjuvazinin 
siyasi temsilcileri hep böyle bir ana- 
yasayı özlemişler, burjuva demokra- 
sisi normlarına, 61 Anayasasının onca 
kısıtlı ölçüleriyle dahi olsa, uymakta 
âciz kalmışlardır) âdeta sabırsızlanı- 
yorlardı. Ama, her nedense, böyle ge- 
leceğe matuf sivil iktidar hesaplarına 
dalanlar, gerçekte, askeri Cunta'nın 
hemen gözünün dibinde ve dipçiği- 
nin altında olduklarını hiç hesaba 
katmadılar. Dereyi geçmek için ayı- 
ya dayı demeyi öylesine akıllılık san- 
dılar ki, papazın her zaman pilav ye- 
meyeceğini, anlaşılan, hiç mi hiç a- 
kıllarından geçirmediler! 
Evet, papaz bu defa pilav yemedi. 
S. Demirel ve AP çevresi toplumun 
yükselen dinç demokrasi güçlerine 
kazdıkları kuyuya kendileri de düş- 
tüler. Gerçi yüzde 90'ı aşan Evet o- 
yuyla halk tarafından "onaylanan" 
generallerin anayasası S. Demirel ve 
AP ileri gelenlerine on yıl siyaset ya- 
sağı getirmiştir ve anayasanın refe- 
randumdan önce üzerinde en çok 
gürültü koparılan yanı bu olmuş- 
tur, ama generallerin anayasasının 
can alıcı noktası eski siyasetçilere 
konulan siyaset yasağı değildir. Ge- 
(Devamı 21. sayfada) 


a 


CUNTA ÖNÜNDE REEL- POLİTİKER 
BİR ÇİZGİNİN ANATOMİSİ 


GERÇEK Gazetesinin Mart 1981 
tarihli 192'nci sayısındaki "Ankara' 
daki 'Askersel Cunta' Faşist Değilse 
Nedir?" başlıklı yazıda, Ankara Cun- 
tası'nın faşist olmadığını ileri sürenle- 
rin Türkiye solunda suni ve zorlama 
bir tartışmaya yol açan değerlendir- 
meler içinde bulunduklarını, Türki- 
ye'deki mevcut siyasal duruma çar- 
pık kavramlarla, muğlak terimlerle 
baktıklarını ve en önemlisi mevcut 
rejim konusunda yaratılan bulanıklı- 
ğın ve kavram kargaşasının reelpoliti- 
ker tutumlara dayanak yapıldığını, 
yani reelpolitiker amaçlarla bu kav- 
ram kargaşasının kasten yaratıldığını 
üstelik de bütün bunların "marksçılı- 
lık-lenincilik” adına yapıldığını dile 
getirmiş ve şöyle demiştik: 'Gerçek- 
te bu tutumun sahipleri kendi 'savla- 
rını' savunmaktan bile çekiniyorlar. 
Kendi söylediklerine kendileri bile 
emin değiller. Bu nedenle bu iddia- 
nın sahipleri kendi 'savlarını' açıkla- 
yacak, onu hangi ölçülerde ortaya 
koyduklarını söyleyecek, argüman- 
larını getirecek kadar bile açık değil- 
ler. Sadece durumu birtakım yuvar- 
lak sözlerle, hiçbirşey ifade etme- 
yen muğlaklıklarla geçiştirmek is- 
tiyorlar."' 


Bu "sav'ın sahipleri, nihayet, 
12 Eylül darbesinden 2 yıl sonra 
"Türkiye'deki Gerici Diktatörlüğü 
neden 'FAŞİST' olarak nitelendir- 
miyoruz?" adlı bir broşür yayınla- 
yarak "sav'larını savunmaya çalış- 
tılar. 


Yurtdışında yayınlanan ve Kerim 
Seyran imzasını taşıyan bu broşü- 
rün hangi siyasal örgütün yayını ol- 
duğu resmen açıklanmamakla birlik- 
te, içinde TKP Plenumu Raporların- 
dan ya da Atılım dergilerinden gös- 
terilen referanslar, broşürün başlı- 
gındaki "biz" ibaresinden TKP Mer- 
kezinin kastedildiği ve metnin TKP' 
yi bağladığı anlaşılmaktadır. 


Bu yazımızda, TKP'nin 12 Eylül 
Cuntası konusunda iki yıl içinde iz- 
lediği politikanın bir anotomi- 
sini verecek ve bu iki yıl sonunda 
yayınladığı broşürle K. Evren Cun- 
tası'nın faşist olmadığını ispatlama 
çabasında ne denli aciz kaldığını gös- 
tereceğiz. 


CUNTA'YI DOĞRU 
DEĞERLENDİRMENİN 
ÖNEMİ 


TKP yöneticileri adı geçen bro- 
şürlerinin sonunda Cunta'yı doğru 
değerlendirmenin niçin gerektiğini 
kendilerince açıklıyorlar. Bu açıkla- 
maları, TKP'nin Cunta karşısındaki 
politikasının özünü ve onun mücade- 
le anlayışını yansıtmakta ve bu poli- 
tikaların sahiplerini kendi sözcükle- 
riyle ele vermektedir. Kerim Seyran 
"Cunta'nın doğru değerlendirilmesi- 
nin pratik önemi" başlıklı 14üncü ve 
son bölümde şöyle diyor: 


"Cunta'nın doğru değerlendiril- 
mesinin pratik mücadele açısından ö- 
nemi büyüktür. Cunta'ya faşist de- 
mek "bundan beteri olamaz" demek- 
tir. Bu anlayış hem rejimin gericileş- 
me yönünde attığı adımları zamanın- 
da görüp bunlara karşı somut müca- 
dele vermeyi, hem de Cunta'nın iç 
çelişkilerini bulup bunlardan yarar- 
lanmayı zorlaştırıyor." 


Buradaki anlayışın "ehven-i şer" 
mantığı olduğu açıktır. Cunta'ya fa- 
şist dersek, "bundan beteri olamaz" 
gibilerden bir hataya düşeriz, oysa 
bundan beteri olabilir, nitekim re- 
jim bu betere doğru gericileşmekte- 
dir, beterin beterinden kurtulmanın 
yolu ise Cunta'nın iç çelişkilerinden 
yararlanmaktır, bunun için de Cun- 
taya karşı sekter olmamak ve esnek 
davranmak gerekir. 


İşte TKP'nin Cunta önündeki 
mantığının özü budur. Nitekim Ke- 
rim Seyran bu sözlerinin hemen ar- 
dından Partisinin Mayıs 1982 tarih- 
li Plenum raporundan şu paragrafı 
referans olarak vermiş: 


"Oysa Partimiz her seferinde ar- 
tan tehlikeler karşısında yığınları u- 
yanık olmaya, karşı koymaya çağır- 
dı. Böylesi bir karşı koyuş aynı za- 
manda, rejimin iç çelişkilerinin kes- 
kinleşmesine yol açacak, Cunta'yı 
güçten düşürecek, en gerici işbirlik- 
çi kesimlerin ortaya çıkan iç çeliş- 
kileri şimdi olduğu gibi kolaylıkla 
çözmesini önleyecektir. Bu, açıktır 
ki Cunta'nın bunalımını derinleşti- 
recektir. Açık ki bugün de Cunta' 


nın gericileşme süreci iç çelişkileri 
yoketmemiştir. O nedenle geçmiş- 


gün de pratik önem taşıyor." 


"İÇ ÇELİŞKİLER" 
POLİTİKASI 


Görüldüğü gibi TKP'nin Cunta ö- 
nündeki tutumu, esas olarak onun 
"iç çelişkilerinden yararlanmaya" 
bel bağlanmasıdır. Bu "iç çelişkile- 
rin" ne olduğu, hangi sınıfsal temelle- 
re dayandığı, bunun somut siyasal 
yansımaları herkesçe meçhuldür, ama 
TKP yöneticilerine mâlumdur. TKP, 
darbeden hemen sonra kısa bir süre 
bocalamış, fakat her nasılsa bu "iç 
çelişkileri" keşfederek esnek politi- 
kasına başlamıştır. Bu esnek politika, 
öyle anlaşılıyor ki, aradan geçen iki 
yıla rağmen hâlâ ısrarla savunulmak- 
tadır, üstelik de TKP'nin esnek politi- 
ka önerdiği övünçle belirtilmekte, 
aradan geçen olayların TKP'yi haklı 
çıkardığı iddia edilmektedir. 


K. Seyran bu konuda Partisinin 
Ağustos 1981 Plenumunda şunları 
söylediğini not etmiş: 

"Eğer tüm ilerici güçler, bugünkü 
durumu, tüm çelişkileri ile değerlen- 
diremez ve güçlü bir cephe kuramaz- 
sa, ülkemizdeki en gerici, faşist çev- 
renin rejim içindeki ağırlıkları arta- 
bilir. Çünkü gerici diktatörlükle, fa- 
şist hareket arasındaki çelişki uzlaş- 
maz değildir." (1981 Plenum rapo- 
rundan) 

" „komünistler, bir yandan bugün 
ortaya çıkan ve yarın çıkacak olan 
toplumsal muhalefetin ister eski, ister 
yeni somut her temsilcisini zamanın- 
da tanımalı onlarla eylembirliği ola- 
naklarını kullanmalıdır. Öte yandan 
komünistler düşman kampındaki en 
küçük çatlaktan yararlanmalıdır. Bu 
çatlaklar işçi sınıfına, ilerici güçlere 
manevra olanağı veriyor. Partimiz 
bütün bu çelişkilerin arasında esnek 
bir politikayla tüm ulusal demokra- 
tik güçleri birleştirmeye çalışmalı- 
dır. Bu ise bugün Cunta'nın çevre- 
sinde geçici kümelenmeler de i- 
çinde, emperyalizm, işbirlikçi te- 
kelci burjuvazi, toprak ağası bloğu- 
na karşı tüm güçleri hesaba katma- 
yı gerektirir. Onları birleştirmek, 
Cunta'nın tüm saldırılarına ve Cun- 
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ta'nın en gerici, amerikancı ögeleri- 
ne karşı geniş bir hareket yaratmak 
olanaklı ve zorunludur." (aynı ra- 
pordan) 


Görüldüğü gibi burada söylenen: 
TKP esnek politika güderek manevra 
olanağı kazanmak isterken, "bugün 
ortaya çıkan ve yarın çıkacak olan 
toplumsal muhalefetin ister eski İS- 
TER YENİ her somut temsilcisini, 
zamanında tanımalı. Toplumsal mu- 
halefetin eski temsilcilerini anladık a- 
ma, ortaya çıkacak olan yeni temsil- 
cileri acaba kimlerdir? Bunların arası- 
na "bugün Cunta'nın çevresinde geçi- 
ci kümelenmeler de" dahildir. 


Esasen Cunta'nın iç çelişkilerin- 
den yararlanmak mantığı, onun için- 
de kanatlar olduğunu iddia eden ve 
bu kanatlardan birisini (TKP'ye göre 
ılımlı olanını) ehven-i şer görmekten 
geçer. 


TKP'nin yayınlarında bu anlayış 
çeşitli vesilelerle ve defalarca dile ge- 
tirilmiştir. İşte onlardan birkaç ör- 
nek: 

"Karanlık militarist güçlerin etkin- 
liğini artırdığı koşullarda, Cunta ve 
ordu yönetimindeki iç çelişkileri, de- 
ğişik eğilimleri, kesimleri saptamak 
önemini yitirmiyor. Tersine bu zor 
koşullarda komünistlerin, demokrasi 
güçlerinin politikasında netlik dün- 
künden de büyük önem taşıyor. Ege- 
men güçler içindeki farklı eğilimleri, 
Cunta'nın çelişkili politikasının halk- 
ta yarattığı ikircimleri görmek, bu- 
nun getirdiği olanakları ve zorlukları 
doğru saptamak başarılı savaşım i- 
çin vazgeçilmez önem taşıyor. Düş- 
manlarımızı iyi tanımalı, gücümüzü 
baş düşmanın can evine yöneltmeli- 
yiz." (Atılım, 1 Mart 1981, sf. 6) 

Demek ki,...egemen güçler içinde- 
ki farklı eğilimlerin ve bunun halkta 
yarattığı ikircimlerin getirdiği zor- 
luklar olduğu gibi, aynı zamanda 


OLANAKLAR da varmış ve bunları 


doğru saptamak gerekiyormuş. 

TKP Genel Sekreteri İ. Bilen, 
1981 Ocak ayında, Mustafa Suphi ve 
arkadaşlarının katledilmesinin 60'ıncı 
yıldönümü vesilesiyle yaptığı konuş- 
mada şöyle diyordu: 

"... Cunta'nın politikası temel 
doğrultular bakımından emperyalizm 
ve tekel yanlısı bir nitelik taşıyor. Ne 
ki, onun kimi uygulamaları emperya- 
lizmin en saldırgan kesimlerinin ve iş- 
birlikçi tekelci burjuvazinin en gerici 
çevrelerinin çıkarlarını tümüyle yan- 
sıtmiyor. O nedenle, bu çevreler, or- 


du ve Cunta içinde kendilerine en sı- 
kı bağlı ögeler aracılığıyla rejimi ken- 
di amaçları doğrultusunda yönlendir- 
meye, onu daha da sağa çekmeye ça- 
lışıyorlar. 

Ordu içindeki çelişkiler Cunta'nın 
politikasında daha bügünden yansı- 
yor. Ne ki, bu çelişkiler, öyle kendili- 
ğinden işçi sınıfından, halktan, de- 
mokrasiden yana sonuç doğurmaz. 
Egemen sınıfların iç çelişkileri, işçi 
sınıfının, halkın anti-emperyalist, de- 
mokratik savaşı için yararlanılacak 
olanaklar doğuruyor... Ordunun için- 
deki ve dışındaki kimi yurtseverler 
Cunta'nın bu uygulamalarını destek- 
liyor. Bu durumda bu güçleri tutar- 
lı demokrasi savaşımına, işçi sınıfıy- 
la bağlaşıklığa çekmek, ordunun ve 
Cunta'nın en gerici militarist ve fa- 
şizm yanlısı kesimlerini, onların ordu 
dışındaki politik destekçilerini yalıt- 
lamak gerekiyor." (Atılım, Şu- 
bat 1981) 

Açıkça görüldüğü gibi, TKP'ye gö- 
re yalıtılması gereken Cunta değil, o- 
nun içindeki "en gerici militarist ve 
faşizm yanlısı kesimler"'dir. 


TKP Cunta konusunda o sıralarda 
ısrarla üzerinde durduğu bu politika- 
lardan daha sonra kısmen uzaklaşır 
gibi bir izlenim uyandırmıştı, ama 
Kerim Seyran imzalı son broşürden 
de anlaşıldığı üzere TKP'nin "Cunta' 
ya bakış, onun iç çelişkileri, bu çe- 
lişkilerden yararlanmak, bu olanakla- 
rı değerlendirmek" politikalarında 
değişen birşey yoktur. Esasen son 
broşürde dile getirilen "Cunta'yı de- 
gerlendirmenin pratik önemi"nin ne 
olduğu Atılım'dan yaptığımız yuka- 
rıdaki alıntılarda, bugünden çok önce 
defalarca yinelenmiştir. Böylece, 
TKP'nin konuyla ilgili illüzyonları ve 
bu illüzyonların dayanak yapıldığı 
reelpolitiker'liği bugün de sürmekte- 
dir. 

Oysa TKP yöneticileri 1981 baş- 
larında sık sık Cunta içi çelişkiler- 
den ve onlardan yararlanmak gere- 
ğinden sözederken, GERÇEK Gaze- 
tesinde bu tutumla ilgili olaraka şu 
hatırlatmayı yapmıştık: 

"Somut durumun somut analizi 
bilimsel kavramlarla, bilimsel kate- 
gorilerle yapılır. Bunlar ise bilimsel 
terimlerle ifade edilir. Bilimsel te- 
rimlerden kaçınıldı mı, özünde onla- 
rın ifade ettikleri bilimsel kavramlar 
da terkedilmiş, ya da liç değilse 
muğlaklaştırılmış olur. Bu muğlak- 
lık, yapılan tahlillerin somutluğunu 
ortadan kaldırır; bu tahlilleri yan- 
lışlar, eksikler ve belirsizlikler ile 


sakatlar. Böyle olunca da bilimsel 
açılar dışına çıkılır. Ve kaçınılmaz 
olarak o çarpık tahlilleri yapanları 
ya politikasızlıklara, ya da yanlış 
politikalara sürükler. Toplumsal olay- 
lar hiçbir zaman kendi görmek iste- 
diğimiz, yakıştırmalarla, ya da bir- 
takım varsayımlarla, birtakım sub- 
jektif yargılamalarla gözlenemez, in- 
celenemez. Şayet böyle yaparsak, 
yani olguları ve olayları kendi sub- 
jektif değerlendirmelerimiz açısın- 
dan gözlemeye kalkışırsak, bu tu- 
tum oportünizme düşmeyi kaçınıl- 
maz kılar." (Gerçek, Mart 1981) 


12 EYLÜL CUNTASI VE 
TKP'NİN ZİGZAGLARI 


TKP'nin Cunta içinde çelişkiler 
bulma, ya da onları derinleştirme ha- 
yalleri, 12 Eylül darbesinden birkaç 
ay sonra başladı. 

Oysa darbeyi izleyen ilk iki ayın 
Atılım sayılarında ve TKP bildirile- 
rinde vb. "esnek politika" henüz or- 
taya çıkmamıştı. 

Örneğin Atılım'ın Ekim 1980 sa- 
yısında dergi başlığının sağ tarafın- 
da çerçeve içine konulmuş slogan 
aynen şöyleydi: "CUNTAYA EVET 
DEMEK FAŞİZME EVET DEMEK- 
TİR". Kasım sayısında ise aynı üst 
köşedeki slogan "Cuntayı Destekle- 
mek Faşizme Evet Demektir" şeklin- 
deydi. Aralık ayında ise "'Cuntanın 
Hiçbir Saldırısı Yanıtsız Kalmayacak- 
tır" deniliyordu. 

Gerçi TKP bu cuntayı doğrudan 
faşist olarak nitelemiyordu, ama başa 
bu anlamda bir sloganı çıkarabiliyor, 
ya da başyazıda "faşist biçimi yön- 
temlerle uygulanan zorbalık rejimi" 
nitelemesini yapıyor (Ekim 1980), 
ya da "Rejimin evrimleşme yönü ke- 
sinleşmiş değildir: faşistleşebilir" di- 
yordu (Kasım 1980). 


Gene bu sayıların iç sayfalarında 
çerçeve içinde yer alan sloganların 
bazıları şunlardı: 

"Kürt halkına karşı uygulanan 
cunta zulmüne karşı savaş", "sınıf 
sendikacılığı yaşıyor, yaşayacak", 
"cuntanın zindanlarındaki anti-faşist- 
lere özgürlük için savaş", " Cuntaya 
karşı demokrasi ve özgürlük için bir- 
leş" (Ekim 1980), "Cuntanın maske- 
sini düşürelim", "Kürdistan'da cunta 
zulmüne son, Kürt halkına bölgesel 
özerklik", "Cuntaya karşı bağımsız- 
lık, demokrasi, iş ekmek, toprak sa- 
vaşımında birleş”... 

Bu son slogan Aralık sayısında de- 
gişikliğe uğruyor ve "Emperyalizm 
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ve tekellere karşı iş, ekmek, toprak 
için demokrasi ve bağımsızlık için 
birleş" şeklini alıyordu. 


MIZRAĞIN SİVRİ UCU 
KİME ÇEVRİLİYOR? 


Ve Ocak ayından itibaren dergi- 
nin ana slogan köşesindeki Cunta 
karşıtı slogan da çıkarılıp, yerine 
genel bir slogan konuluyordu: "Em- 
peryalizme ve tekellere karşı iş, top- 
rak, demokrasi ve bağımsızlık için 
birleş!"... Bilindiği gibi böyle bir slo- 
gan genel geçer bir slogandır, örneğin 
1965 yılında da, 1955 yılında da 
böyle bir slogan geçerlidir, ya da 
1975 yılındaki MC hükümeti altında 
da, ya da 1978'deki sosyal demokrat 
hükümet döneminde de bu genel slo- 
gan geçerlidir. 

Ama 12 Eylül'le birlikte yeni bir 
durum ortaya çıkmıştır, mücadelenin 
ana vuruş hedefi Cunta olmuştur, 
emperyalizm ve yerli egemen sınıflar 
ile emekçi halk arasındaki çelişkinin 
birincil yönü, en keskinleşmiş yönü, 
Cunta ile demokrasi güçleri arasında 
kristalleşmiştir. Acil görev, ne pa- 
hasına olursa olsun bu Cunta'yı alaşa- 
ğı etmek olmuştur. İşte böyle bir 
momentte, kalkıp 20 yıl önce, 10 yıl 
önce veya iki yıl önce de geçerli o- 
lan, hatta sosyal demokrat bir yöne- 
tim altında da geçerli olan bir sloga- 
nı öne sürmek, genel doğrular ve ge- 
nel geçer sloganlar ardına sığınıp, 
Cunta'ya karşı "esnek politika" iz- 
lemeye başlamak demektir. Atılım' 
da hep aktüel ve güncel sloganların 
konulduğu bu köşede birden bire ge- 
nel bir slogana geçilmesi Cunta 
önünde değişen politik tutumun 
ifadesiydi. 

Nitekim Şubat sayısından itiba- 
ren dergi içindeki tüm Cunta karşıtı 
sloganlar ve Cunta karşıtı yazı baş- 
lıkları kullanılmaz oldu. Örneğin bu 
sayıdaki sloganlar "Emperyalizm ve 
tekellere karşı iş, toprak, demokrasi 
ve bağımsızlık için birleş!","'Köy-Ko- 
op'la Dayanışma!", "İşkencecileri, 
faşizmin ordudaki uzantılarını açığa 
çıkart. Bunun için birlikte savaşımı 
örgütle!", ''TKP'ni güçlendir"'den i- 
baretti. 

TKP Merkez organını daha sonra 
uzun süre hep genel geçer doğruluğu 
olan ve Cunta'yı doğrudan hedef al- 
mayan sloganlar öne sürmeye devam 
etti: "Emperyalizme ve tekellere kar- 
şı...", "İşkencecileri, faşizmin ordu- 
daki uzantılarını açığa çıkart,......" 
(Mart 1981); "Emperyalizme ve te- 


kellere karşı..." (Nisan 1981); "Em- 
peryalizme ve tekellere karşı..."; 
"Büyük aracıların, tekelcilerin sömü- 
rüsüne son!, Küçük esnafa, zanaatkâ- 
ra düşük vergi, ucuz kredi!, Vergi yü- 
kü tekellere, büyük toprak sahipleri- 
ne, vurguncu tüccara!" (Mayıs 1981); 
"Emperyalizme ve tekellere karşı...", 
"Tüm tutuklu anti-faşistlere özgür- 
lük!" (Haziran 1981); "Emperyaliz- 
me ve tekellere karşı....", "Barış ve 
yumuşama için savaş", "Türkiye ile 
Sovyetler Birliği arasındaki dostluk 
ve işbirliği güçlensin' (Temmuz 
1981); "Emperyalizme ve tekellere 
karşı..." (Ağustos 1981); "Emperya- 
lizme ve tekellere karşı...", 'Tutuk- 
evi içinde ve dışında savaşı örgütle!", 
(Eylül 1981); "Emperyalizme ve te- 
kellere karşı..." (Exim 1981); (Ka- 
sım 1981), (Aralık 1981)....ilh. 

Görüldüğü gibi TKP Merkez or- 
ganı Cunta'nın ilk aylarından sonra, 
yani Cunta içinde birtakım "çelişki- 
ler" keşfettikten sonra güncel, ak- 
tüel 'belgilerinde' bile Cunta'yı he- 
def göstermekten uzaklaştı. Onun 
yerine Cunta içindeki belli bir kesi- 
mi “en gerici kesimi" hedef göster- 
meye yöneldi; aşağıda da göreceği- 
miz gibi Cunta içinde "gerçekçi" 
bir kanat icadedip, alışılmış TKP de- 
yimiyle "'mızrağın sivri ucunu" bir 
tüm olarak Cunta'ya değil, Cunta' 
nın ve ordunun içindeki "en gerici 
ögelere" çevirdi, bunu da yukarıdaki 
alıntılarda gösterdiğimiz gibi "Cun- 
ta'nın iç çelişkilerinden ve onların ge- 
tirdiği olanaklafdan yararlanma, bu 
'manevra olanağını' kullanma” poli- 
tikasına yöneldi. 

Bu politika değiştirme olayı, kuş- 
kusuz ki, sadece TKP'nin "belgileri" 
ne yansımıyordu. Atılım'ın 1981 O- 
cak sayısından itibaren Cunta'yı de- 
ğerlendiren yazılarda da önemli bir 
değişiklik gözlendi. Bunlardan bir 
kısmını "iç çelişkiler" iddiasını dile 
getirenleri yukarıda verdik. Ama ör- 
nekler bunlardan ibaret değil. 

TKP Atılım dergisi Ocak başyazı- 
sında Cunta'nın "esnek" bir yöntem 
izlediğini iddia etti: 

"Görülüyor, Cunta'nın açmazları 
çok. Bir yandan halkın barış, demok- 
rasi, ulusal bağımsızlık istekleri var. 
Böylesi bir savaş var. Öte yandan 
Sovyetler Birliği'nin, sosyalist ülkeler 
topluluğunun süregelen barış, yumu- 
şama, iyi komşuluk ilişkilerinin ge- 
liştirilmesi politikası var. Bugünkü 
bunalım koşullarında Cunta bu so- 
mut etkenleri gözardı edemez. Ede- 
miyor. Esnek bir yöntem izlemek tu- 
tumu buradan geliyor." (Ocak 1981) 


Burada sözü edilen "esnek yön- 
tem”, öyle anlaşılıyor ki, Cunta'ya 
ait. Cunta bir yandan halkın sözko- 
nusu isteklerini, öte yandan sosya- 
list sistemin detant politikasını görü- 
yor ve "esnek" tutum izliyor, şu hal- 
de TKP yöneticileri de aynı "esnek" 
tutuma, "esnek" yöntemlerle muka- 
bele etmek zorunluluğunu hissedi- 
yorlar, üstelik de aynı başyazıda zik- 
redildiği gibi "Faşist tehlikeye karşı 
savaş güncelliğini yitirmemiş”. 

Demek ki Cunta'nın işbaşına gel- 
mesiyle faşizm iktidara gelmemiş, 
faşizm sadece bir TEHLİKE olarak 
duruyormuş, bu tehlike Cunta ile 
birlikte — ya da Cunta'ya rağmen — 
ortadan kalkmamış, bu nedenle de 
tıpkı 12 Eylül öncesinde olduğu gi- 
bi "faşist tehlikeye karşı savaş gün- 
celliğini koruyormuş”. 


AMERİKANCI CUNTA 
TESBİTİ DOĞRUYDU 


Cunta'nın ABD ile bağlantısı ko- 
nusunda da TKP'nin görüşlerinde 
değişiklik oluyor. 12 Eylül darbesi- 
nin hemen ardından TKP yöneticile- 
ri Cunta'yı amerikancı olarak nitele- 
mişlerdi: 

"Cunta'nın arkasında Ameriken 
emperyalizmi, işbirlikçi tekelci bur- 
juvazi var. Askersel devirmeyi ordu- 
nun tepesindeki amerikancı NATO' 
cu generaller yaptı. Askersel Cunta 
NATO manevraları sırasında yöneti- 
me geldi. Hava Kuvvetleri Komutanı 
Şahinkaya askersel devirmeden bir 
gün önce Washington'dan döndü. Ge- 
ne aynı gün NATO Güneydoğu ka- 
nadından bir komutan Ankara'ya gel- 
di. 12 Eylül sabahı Cunta'nın yöneti- 
me el koyduğunu ilk kez Amerikan 
Dışişleri Bakanlığı açıkladı. Orduda 
yapılan son atamalarda konumlarını 
güçlendiren NATO ve Amerikan yan- 
lısı generaller kendi deyimleriyle "e- 
mir komuta zinciri içinde" erke el 
koydu. Bu zincirin asıl komuta mer- 
kezi Pentagon'un elindedir. TKP'nin 
öteden beri uyardığı emperyalist 
komplo 12 Eylül devirmesiyle ger- 
çekleşmiştir." (TKP'nin 12 Eylül 
darbesini izleyen ilk çağrısından, Atı- 
lum, Ekim 1980) 

Gene aynı Atılım'ın bir başka say- 
fasında şöyle deniliyordu: 

"Hep biliniyor: Hükümet devirme- 
sini Türkiye radyolarından da, Cunta' 
nın açıklamalarından da önce 'Ameri- 
kanın Sesi' duyurdu. ABD Dışişleri 
Bakanlığı devirmeden önceden ha- 
berli olduğunu dünyaya ilan etti. 


A 


Şimdi Cunta bir yandan devirmenin 
NATO'nun ve ABD'nin gözetimi al- 
tında yapıldığını gizlemeye çalışıyor. 
Ama öte yandan da radyolarıyla, tü- 
müyle emri altına aldığı basınla em- 
peryalizmin desteğini gösterip övün- 
meden de edemiyor. Halkın hiçbir 
kesiminde yığınsal desteği olmayan, 
gücünü yalnızca Pentagon'dan, Nato' 
dan alan Cunta, başka neyle övünsün 
ya?" 

Gene aynı sayıda yayınlanan ve 12 
Eylül darbesi konusunda TKP'nin Se- 
si radyosunda İ. Bilen'le yapılan rö- 
pörtajda, İ. Bilen konuyla ilgli olarak 
şu görüşleri dile getiriyordu: 

"12 Eylül'den bu yana ülkemiz 
amerikancı bir askersel diktatora al- 
tındadır. Bu diktatora, generaller 
Cuntası parlamenter sistemi kökün- 
den yıktı. Saldırısının sivri ucunu iş- 
çi sınıfına çevirdi, halkımızın tüm de- 
mokratik kazanımlarını teker teker 
yok etti. İşçi sınıfımız, emekçi hal- 
kımız ulusal kurtuluş yıllarından bu 
yana en büyük ve en amansız bir sal- 
dırıyla karşı karşıyadır. 

Askersel diktatora amerikancıdır, 
emperyalizmin çıkarlarını savunu- 
yor... 12 Eylül devirmesi, başta Ame- 
rikan emperyalizmi olmak üzere, 
NATO egemen çevrelerinin yeni as- 
kersel-politik saldırısıyla doğrudan 
bağlıdır... Emperyalistler, dayatmala- 
rına kölece evet diyecek tek rejim o- 
larak, askersel diktatorayı görüyor. 
İşte Cunta'yı yaratan başlıca etken- 
lerden birisi budur. Amerika ve NATO 
yayılıcı çevrelerinin çıkarlarıdır... O- 
nun yerine finans oligarşinin çıkarla- 
rını yansıtan çıplak bir diktatora 12 
Eylül'de militarist klik eliyle ülkemi- 
ze dayatıldı. İşbirlikçi tekelci burju- 
vazinin amerikancı Cunta'yı büyük 
bir sevinçle karşılaması bundandır... 
Amerikancı Cunta'nın emperyalist te- 
kellerin adamı Özal'ı ekonominin ba- 
şına getirmesi de o nedenle doğaldır. 
Cunta işçi sınıfı üzerindeki sömürüyü 
amansızca arttıracak tüm zorbalık 
yöntemlerine başvuruyor... İşçi sını- 
fının, halk yığınlarının direnişleri üs- 
teledi. Amerikancı Cunta, gelecekte 
ortaya çıkacak çok daha güçlü bir 
halk hareketini, toplumsal patlamala- 
rı önlemek, düzeni ayakta tutmak 
amacı da taşıyor... Sonra, Cuntacı ge- 
neraller, askersel devirmeden Ameri- 
ka'nın haberi yok derken, ABD Dış- 
işleri Bakanlığı haberim var diyor... 
Cunta herşeyden önce Amerikan em- 
peryalizmine ve Federal Alman em- 
peryalizmine dayanıyor... NATO'nun 
küçük ülkeleri, askersel diktatörlüğe 
karşı çıkarken, NATO başları, ABD 


ve Batı Almanya bu ülkelere yoğun 
baskı yapıyor... Bugün Türkiye'nin 
tüm ekonomik, toplumsal ve politik 
sorunlarının çözümlenmesinde baş 
politik engel amerikancı, NATO'cu 
Cunta'dır..." 


Darbenin ilk ayındaki TKP yayın- 
larında Cunta'nın amerikancı niteliği 
Atılım'da sık sik kullanılmaktaydı, 
nitekim bir haberde "Paşabahçe e- 
mekçi halkı bir bebeğin cenaze töre- 
ninde amerikancı askeri yönetime 
karşı yürüdü" (Kasım 1980, sf. 7) ve- 
ya "Pentagon'un sopa işaretiyle erke 
el koyan Cunta" (sf. 5), ya da aynı 
sayının başyazısında "...(Cunta) ya- 
yılıcı Amerikan çevrelerinin, Rod- 
gers'in saldırganlık planlarına evet 
diyor...", "Amerikancı Cunta'ya kar- 
şı yurtdışındaki işçiler olarak..." 
(Ekim, sf. 11), veya "12 Eylül'de a- 
merikancı askersel Cunta'nın karşı- 
sında... 12 Eylül sabahı amerikancı 
askersel diktatörlük.." (sf. 11).. ilh., 
ilh. gibi. 

Cunta'nın amerikancı kimliğini 
başlangıçta kabul etmiş olan TKP ile 
Yunanistan Komünist Partisi arasında 
o sırada yayınlanan ortak bir açıkla- 
mada bu nokta açıkça dile getirilmiş- 
ti: 

"Öte yandan bu devirmenin daya- 
tılması, ABD emperyalizmi ve NATO' 
nun genel doğrultusunda yumuşama 
politikasından çatışma ve soğuk sa- 
vaş politikasına doğru genel bir de- 
gişmeyle bağlıdır... TKP amerikancı 
Cunta'ya karşı...", ".... Yunanistan 
halkı 'Halk kendi Cunta'nı hatırla!', 
'Düşman tektir, emperyalizmdir' bel- 
gileri altında Türkiye halkıyla geniş 
ve aktif bir dayanışma hareketi geliş- 
tiriyor." (Atılım, Kasım 1980) 


Dahası da, TKP MK Genel Sekre- 
teri Türkiye'nin böyle bir komplo 
karşısında bulunduğunu daha önce u- 
yardığını söylemekteydi. Nitekim, 
TKP MK'nin Kemal Türkler'in öldü- 
rülmesi vesilesiyle yayınladığı bildiri- 
de "Ülkemiz Amerikan emperyaliz- 
minin hazırladığı kanlı bir komplo ile 
karşı karşıya bulunuyor" (23 Tem- 
muz 1980 tarihli bildiri), denilmek- 
teydi. 

Gene Atılım'ın, darbeden hemen 
önce yayınlanan Eylül 1980 tarihli 
sayısının başyazısında şu sözler yer 
alıyordu: 

“Gericilik, işbirlikçi burjuvazi do- 
lu dizgin halkın üstüne yürüyor. O, 
çıplak askersel faşist biçimi diktato- 
raya tırmanıyor. Amerika'nın yayılı- 
cı, saldırgan çevreleri, NATO'nun ele- 
başıları soğuk savaşı bir ateşli sava- 


şa çevirme rotasmda yürüyor. De- 
mirel'ler, ordunun başındaki mi- 
litarist klik Pentagon'un, Çankaya 
Beyaz Saray'ın peşinde sürükleni- 
yor..." 

Örnekleri daha fazla arttırmaya 
gerek yok. Özet olarak, TKP yöneti- 
cileri 12 Eylül öncesindeki rejimi 
"yarr-askersel bir zorbalık rejimi" o- 
larak o nitelendiriyorlar, ABD'nin 
komplosunu görüyorlar ve rejimin fa- 
şist bir diktatörlüğe dönüştürülmek 
istendiğini belirtiyorlardı. 

Darbenin hemen sonrasında da, 
Cunta'ya doğrudan faşist adlandır- 
masını vermemekle birlikte, Cunta'yı 
bir bütün olarak ele alıp, onun ame- 
rikancı niteliğini ve Türkiye'de ve 
bölgede üstlendiği rolü görüyorlardı. 


TKP CUNTA'DA SAĞ DUYU 
VE REALİZM KEŞFEDİYOR 


Ne var ki, birkaç ay sonra TKP 
ağız değiştirmeye başladı, bunun en 
önemli iki belirtisinden birisi Cunta 
içinde kanatların varolduğunu iddia 
etmek ve bunlardan yararlanmayı, 
“bu olanaklardan faydalanmayı" sa- 
lık vermekti, diğeri ise gene bu ka- 
natlar illüzyonuna bağlı olarak, 
Cunta'nın amerikancı olmadığı ve 
kimi gerçekçi politikalar güttüğü id- 
diasıydı. 

Nitekim: 

"'Cunta'nın dış politikası nasıl bir 
özelliktedir? Cunta hükümeti açık- 
lamalarıyla, bugüne kadar attığı ki- 
mi adımlarla, Sovyetler Birliği'yle, 
sosyalist ülkelerle ilişkileri sürdür- 
mekten yana çıkıyor. Kimi ulus- 
lararası sorunlarda emperyalizmin 
en saldırgan çevrelerinden bir ölçü- 
de realist konumlarda görünüyor. 
Ne ki, Cunta temel doğrultusuyla, 
ABD, NATO yanlısı bir dış politi- 
ka izliyor. Bu, ulusal güvenliğimizi 
tehlikelere iten, ulusal çıkarlarımıza 
taban tabana aykırı bir doğrultu- 
dur." (Atılım, Şubat 1981) 

"Gerçekten de generaller Kema- 
lizmi savunduklarını söylüyorlar. 
Onlar örneğin, laisizm düşmanlarına 
karşı çıkıyorlar. En azılı anti-komü- 
nizm çığırtkanlarından başka dil kul- 
lanıyor, açık anti-komünizm yapmı- 
yor, anti-Sovyetizm yapmıyor. Yer 
yer bağımsızlıktan sözedildiği bile 
oluyor... Ama gerçeğe tek yanlı ba- 
kılamaz. Bir kez ordu içinde Kema- 
lizm nasıl propaganda ediliyor? O 
artan ölçüde anti-komünizmin, an- 
ti-Sovyetizmin bir örtüsü olarak kul- 
lanılıyor. Özellikle NATO'ya kapı- 
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landıktan bu yana. Çünkü NATO' 
culuk anti-komünizmden başka bir 
ideolojiyle (osavunulamaz. Elbette 
ordu tabanında yaşayan Kemalist 
gelenekleri dikkate almadan, böyle 
bir anti-komünizm yapılamaz. Bu 
durum Cunta koşullarında anti-ko- 
münist ideolojinin giderek etkinlikle 
ortaya çıkması için bir temel oluştu- 
ruyor. Dahası var. Cunta her geçen 
gün terör denizinin kıyısına varıyor. 
Böylece giderek uygulanan baskıla- 
rın, terörizmi önleme gerekçesiyle 
sürdürülmesi olanakları daralıyor. 
Nitekim, daha şimdiden DİSK'e kar- 
şı anti-komünist yargılamalar başla- 
dı. Bu uygulamalar giderek anti-ko- 
münizm olmaksızın savunulamaz. 

Sonra emperyalist baskılar ala- 
bildiğine artıyor. Cunta'nın ülkeyi 
yıkıma sürükleyecek, bu baskılara ne 
kadar karşı koyabileceği kuşkuludur. 
Daha şimdiden İncirlik'in kullanıldı- 
ğı söyleniyor. Dışişleri Bakanı, soru- 
lara yanıt vermiyor. Emperyalizmin 
dayatmaları yolunda her gerileme 
kuşkusuz ki, anti-Sovyetizmi berabe- 
rinde getiriyor." (Atılım, Şubat 981) 

Demek ki TKP yönetiminin Cun- 
ta'ya bakışında artık önemli bir fark 
vardır. Birincisi bu Cunta Amerikan- 
cı değildir, yani TKP'nin başlangıç- 
ta belirtip sonradan vazgeçtiği olgu 
sözkonusu değildir: Cunta Penta- 
go'nun bir sopa işaretiyle işbaşına 
gelmemiştir. Gerçi genel olarak ABD 
ve NATO yanlısı bir politika izlemek- 
le birlikte, gene de emperyalizmin en 
saldırgan çevrelerinden bir ölçüde u- 
zaktır, onlardan farklı olarak bir öl- 
çüde "realist" konumlardadır. 

Öte yandan, açık anti-komünizm 
ve anti-Sovyetizm yapmamaktadır. 
Fakat ordu içinde anti-komünizm ya- 
pılmaktadır. Bu da Kemalizm"'örtü- 
sü" altında yapılmaktadır. Ordu için- 
de güçlü Kemalist gelenekler olduğu 
için —ve TKP'ye göre Kemalizm an- 
ti-komünist olmadığı için—, orduda 
yapılan anti-komünizme şu veya bu 
şekilde Kemalizm "örtüsü" geçiril- 
mekte ve Kemalist subaylar kandırıl- 
maktadır. İşte bütün bunlar anti-ko- 
münizmin işine yaramakta, bu ideo- 
lojinin giderek etkinleşmesini sağla- 
maktadır. Bütün bu uygulamalar an- 
ti-komünizm olmadan savunulamaz. 
Yani bu satırların mantığına göre 
Cunta girdiği yolda giderek anti-ko- 
münizme teslim olmaktadır. 

Keza emperyalizmin büyük bas- 
kıları vardır ve artmaktadır. Cunta' 
nın baskılara KARŞI KOYABİLE- 
CEĞİ KUŞKULUDUR. Nitekim 
ABD İncirlik üssünü başka amaçlarla 


kullanmaktadır ve Cunta sözcüleri 
bu konuda susmak zorunda kalmak- 
tadır. Cunta emperyalizmin dayat- 
maları karşısında gerilemektedir ve 
bu konudaki gerilemesi kaçınılmaz 
olarak anti-Sovyetizmi de beraberin- 
de getirmektedir. 

Yani uzun sözün kısası, Atılım'a 
göre Cunta aslında amerikancı de- 
ğildir. (Ve nitekim ilk aylar hariç 
TKP Cunta için bu terimi asla kullan- 
mamak için özen göstermiştir.) ABD' 
nin Cunta üzerinde büyük baskıları 
vardır, bu baskılara dayanabileceği 
kuşkulu olan Cunta giderek geriledik- 
çe, anti-Sovyetizm artmaktadır, Gene 
anti-komünist çevrelerin baskısıyla 
anti-komünizm de artmaktadır. 


Görüldüğü gibi bu sözler Cunta'yı 
"ayrı bir yere koyma" anlayışının so- 
nucudur. Cunta, TKP'ye göre, artık 
Pentagon'un, en gerici emperyalist 
güçlerin, en gerici egemen güçlerin 
temsilcisi değildir, sadece onların bas- 
kı ve dayatmaları altındadır, bunlara 
karşı tek başına karşı koyamadığı i- 
çindir ki, gerilemektedir... 

Bu mantığı, yukarıda değindiği- 
miz "'Cunta'nın iç çelişkilerinden", 
bunların getirdiği "manevra olanağın- 
dan" yararlanma politikası ile birleş- 
tirince, "mızrağın sivri ucunun Cun- 
ta'ya çevrilmesinden" niçin vazge- 
çildiği, niçin genel ve soyut hedef- 
ler gösterilmeye başlandığı daha iyi 
anlaşılır. Nitekim: 

“İşçi sınıfına, tüm halkımıza iki 
başlı tek düşman saldırıyor. Bu baş 
düşman yayılmacı Amerikan em- 
peryalist çevreleri, NATO'nun baş 
patronları ve bunlarla kolkola giren 
işbirlikçi tekelci burjuvazi, en gerici 
egemen güçlerdir. Hükümet eden, 
erk eden Cunta'nın, emekçilere, ileri- 
ci güçlere karşı tüm baskıları işte bu 
güçlerin elinde araç oluyor." 


TKP MK organı Mart 1981 başya- 
zısında böyle diyordu. Düşmanın iki 
başından birisi ABD emperyalistleri 
ve diğeri ise bunlarla kolkola olan en 
gerici egemen güçler. Cunta ise bunla- 
rın doğrudan bir aracı değil. Ne ki, 
Cunta'nın halka uyguladığı baskılar- 
dan bunlar yararlanıyorlar, Cunta 
bunların elinde oyuncak oluyor. TKP 
yöneticileri açıkça Cunta'yı adıgeçen 
bu güçlerle özdeş görmüyor, onlar- 
dan ayrı bir yere koyuyor ve Cunta' 
nın politikalarının, baskılarının o güç- 
lere yaradığını söyleyerek yakınıyor. 

Nitekim aynı başyazıda ABD em- 
peryalizminin ve en iri işbirlikçi te- 
kelci burjuvazinin Türkiye'ye nasıl 


dayatmalarda bulunduğu yazıldıktan 
sonra şöyle deniliyor: 


ATILIM REALİSTLERİ 
UYARMAYA ÇALIŞIYOR 


"Cunta, bu emperyalist baskılara 
değil, emekçi yığınlara karşı yürüyor. 
Zorbalığı sürdürüyor. Bu zorbalık, bu 
baskılar en gerici militarist güçlerin 
amaçlarına yarıyor, onları güçlendi- 
riyor." (Aynı başyazıdan) 

Bu sözlerde en küçük bir sınıfsal 
nosyon ve marksist nosyon yoktur. 
Bir yanda emperyalizmin ve yerli te- 
kelcilerin en gerici, en militarist ke- 
simleri var, öte yanda ise Türkiye hal- 
kı var. Cunta ise bu en gerici, en mili- 
tarist güçlerden bağımsız olarak hal- 
ka karşı HER NEDENSE baskı ve 
zorbalık uyguluyor. Bu ise, işte o 
sözkonusu çevrelere yarıyor. TKP 
yöneticilerine sormak gerekir, peki 
bu Cunta'nın sınıf temeli neydi? Sı- 
nıflar dışı miydı? Hangi sınıfın, han- 
gi uluslararası veya yerli zümrenin 
çıkarlarını temsil etmektedir? Cunta 
bu baskıları ve zorbalığı niçin yap- 
maktadır, hangi sınıf veya zümre adı- 
na yapmaktadır. Sadece birtakım ge- 
neraller geri kafalı oldukları için mi 
böyle davranmaktadırlar ve bilmeye- 
rek de olsa o çevrelerin ekmeğine 
yağ sürmektedirler? 

Atılım'ın bu marksizm dışı tahlil- 
leri, yani Cunta'nın sınıfsal-zümre- 
sel özelliğini hiç araştırmayan, onu 
adeta sınıflar dışında olgu. sayan 
anlayışı, bu satırların yazarının da 
kafasını karıştırmış olacak ki, "Cunta: 
bu baskılara (emperyalist ve yerli ge- 
rici baskılara) karşı değil emekçi yı- 
ğınlara karşı yürüyor" diyor. Kime 
karşı yürüyecekti ya? Emperyalist- 
lerin en gerici çevrelerine karşı mı 
yürüyecekti? Kimin adına yürüyecek- 
ti. Ulusun çıkarları adına mı ? 

TKP yöneticileri o sıralarda böyle 
düşünmüş olacaklar ki, ulusun çıkar- 
larının nerede olduğunu Cunta'ya (da- 
ha doğrusu onun içindeki realist ka- 
nada) göstermek için uzun uzun dil 
dökmüşlerdi. Kemalizmin "bu" de- 
mek olmadığını, Atatürkçü olma- 
nın anti-komünizmi dışarladığını id- 
dia edip durmuşlardı. Cunta içinde- 
ki çelişkilerden yararlanmak, manev- 
ra olanağı kazanmak için Atatürkçü- 
lüğün aslında cuntanın zannettiği gi- 
bi olmadığını ispatlamak için ter 
dökmüşlerdi, "Atatürkçü olmak isti- 
yorsanız, bu olumsuz politikalardan 
vazgeçin", bakın bütün bu yaptıkla- 
rınız ulusumuzun baş düşmanlarına, 
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en gerici çevrelerine "yarıyor" diye 
"realistleri” ikna etmeye uğraşmış- 
lardı. 

Cuntaya karşı TKP'nin tutumun- 
da büyük rol oynayan ve bugüne ka- 
dar belli değişikliklerle sürdüğü K. 
Seyran'ın broşüründen anlaşılan bu 
anlayışı daha iyi sergileyebilmek için 
örneklerimizi genişletelim. TKP MK 
19 Şubat 1981 tarihli bildirisinde 
ABD'nin ve NATO'nun Türkiye üze-- 
rindeki baskı ve şantaj politikasından 
sözettikten sonra şöyle devam edi- 
yordu: 


"Haig, Luns emperyalistlerin Bas- 
ra Körfezi planlarına Türkiye'yi de 
çekmek için Çankaya'ya buyruk sa- 
lıyor. Bu sırada Sovyet sınırlarında 
kışkırtıcı NATO manevraları olu- 
yor. NATO üniformalı general Gü- 
neral anti-Sovyetizmi körüklüyor. 

Tüm bu kaba baskı ve şantaj po- 
litikasının amacı Türkiye'yi emper- 
yalizme daha sıkı bağlamaktır. Tür- 
kiye topraklarını komşu ülkelere 
karşı bir saldırı alanı amacıyla kul- 
lanmaktır. Sovyetler Birliği'yle, sos- 
yalist ülkelerle, tüm komşularımızla 
Türkiye'nin iyi ilişkiler kurmasını 
baltalamaktır. 

Ülkemizin içinde bulunduğu sü- 
regen ekonomik, sosyal bunalımlar, 
yayılıcı emperyalist çevrelerin a- 
maçlarına ulaşmaları için çok tehli- 
keli bir ortam yaratıyor. Erkteki Mil- 
li Güvenlik Konseyi'nin Amerika'yla 
ikili kölelik anlaşmasını onaylaması, 
emperyalistlere her yurtseverin yü- 
zünü kızartan avuç açması, onurlu, 
başına buyruk bir dış politika izle- 
menin önünde büyük bir engel ol- 
muştur. 

Kimi yönetici ve militanların tu- 
tuklanmasına karşın MHP, özellikle 
ordu ve devlet aygıtları içinde ko- 
numlarını koruyor. Bunlara destek 
veren çevreler aktifleşiyor. Gerici ba- 
sında anti-komünist, anti-Sovyetik 
kampanya körükleniyor. Anti-emper- 
yalist, demokratik güçler üzerinde a- 
ğır baskılar, terör biteviye sürüyor. 
Bütün bunlar emperyalistlerin ülke- 
miz üzerinde ağalık sürme olanakları- 
nı artırıyor. 

Washington, Türkiye'nin politika- 
sında sağduyuya dayalı kimi realist 
eğilimleri kırmak için, ordu ve cun- 
ta içindeki en gerici, amerikancı güç- 
leri, öğeleri, onlara destek verenleri 
güçlendirmeye çalışıyor." 

Demek ki, Türkiye'nin politikasın- 
da (Cuntanın politikasında demek is- 
tiyor) sağduyuya dayalı kimi realist 
eğilimler varmış, Washington ise on- 


ları kırmak için ordu ve Cunta içinde- 
ki en gerici, Amerikancı güçleri güç- 
lendirmeye çalışıyormuş, adeta cun- 
tanın realist öğelerinin iradesi dışında 
Sovyet sınırında kışkırtıcı NATO ma- 
nevraları düzenliyormuş, gerici ba- 
sındaki anti-komünist, anti-sovyetik 
kampanya da bu realist eğilimlere 
karşı körükleniyormuş, ABD ile yapı- 
lan ikili kölelik anlaşmasının (SİA) 
Milli Güvenlik Konseyi tarafından o- 
naylanması "onurlu, başına buyruk 
bir dış politika izlemenin önünde bü- 
yük engel" olmuşmuş.. vb.. vb..Onur- 
lu dış politikaya engel çıkardığı için 
cuntanın realist kanadına sitemde bu- 
lunacak ve onun başta tespit edilen 
Amerikancı tıynetini, daha sonra gör- 
mezlikten gelecek bu anlayış, TKP 
MK organının önemli bir yazısında 
pek güzel dile getiriliyor. Aşağıda da 
görüleceği gibi, asıl suçlunun cunta 
ve ordu içindeki en gerici generaller 
olduğu öne sürülüyordu. 

Cunta içi çelişkiler derken hiçbir 
sınıfsal veya zümresel temel, ya da 
ekonomik gösterge getirmeden, sa- 
dece karakuşi bir yakıştırmayla böy- 
le çelişkiler iddia eden, en gerici ke- 
simler diyerekten birkaç generalin a- 
dını veren ve bu generaller arasında 
her ne hikmetse Kenan Evren'in adını 
anmaktan titizlikle kaçınan TKP MK 
organının sözkonusu yazısını, konu- 
yu daha iyi kavrayabilmek için aynen 
aşağıya alıyoruz. TKP yöneticileri 
"Düşmanı iyi tanı" başlığıyla yayın- 
ladıkları bir yazıda şöyle diyorlardı: 


"Dışarda emperyalizmin çok yön- 
lü baskı ve şantajları, içerde gericili- 
ğin anti-komünist kişkırtmaları. Tüm 
bunlarla karşı karşıya, kararsız, çe- 
lişkili bir politika yürütüyor cunta. 

Bir yandan bakarsak: Cunta bugü- 
ne dek anti-komünizmi, anti-sovye- 
tizmi resmi devlet politikası yapmadı. 
Terörizme karşı çıktı. MHP'ye karşı, 
sınırlı da olsa önlemler aldı, bir sıra 
katili yakaladı. Ulusal ve uluslararası 
tepkiler karşısında, işkencecilerin ce- 
zalandırılacağının sözünü de etti. 

Sonra cunta barışçı bir dış politi- 
ka izleyeceğini söyledi. Gerçekten 
Sovyetler Birliği ile komşuluk ilişki- 
leri olumlu şekilde gelişiyor. IMF 
emriyle Demirel hükümetinin aldığı, 
sosyalist ülkelerle ticareti yasaklayan 
ahmakça karar da kaldırıldı. ABD, 
Orta Doğu'ya karşı Türkiye'yi atlama 
tahtası yapma dayatmalarından bugü- 
ne kadar somut bir sonuç alamadı. Ö- 
zellikle dış politikada yumuşama sü- 
recine düşman konumlar alınmaması 
önemlidir. Ama aynı anda yurdumu- 


zu ABD'nin serüvenci politikasına kö- 
le eden SİA'nın, cuntanın onayından 
geçtiği, Sovyetler Birliği sınırında 
NATO'nun kışkırtma manevralarının 
yapıldığı da bir gerçek. 

Bir General Güneralp çıkıyor, ben 
Türk ordusunun değil NATO'nun ge- 
neraliyim diye böbürlenerek, ABD'li 
efendilerinden aldığı yetkiyle kendini 
tüm ordunun, tüm emir-komuta zin- 
cirinin üstüne koyuyor; Sovyetler Bir- 
liği'ne karşı taktik atom silahları kul- 
lanmaktan söz ediyor. Bir Bursa Sıkı- 
yönetim Komutanı General Aral çıkı- 
yor, gerçekci çevrelerin kaygılarına 
da aldırmadan, "Deli Petro'dan bu 
yana Rus yayılmacılığı" masalı gibi 
gözü dönmüş bir anti-Sovyetizmle 
yüklü resmi açıklamalar yapıyor. Ge- 
ne bu Aral, Emniyet Müdürlüğünü ci- 
nayet ve işkence merkezine çevirti- 
yor. Polise, grevci işçilere karşı toplu 
kırım talim ettiriyor. Kimi militarist 
sıkıyönetim komutanları bölgelerin- 
deki okul müdürlerini düzenli ayda 
bir kez toplayıp, anti-komünizm, an- 
ti-Sovyetizm seminerleri düzenliyor- 
lar, Cellat Elverdi'den tavsiye mek- 
tuplu General Ergun, komutanlığı al- 
tındaki Ankara Sıkıyönetim örgütünü 
işkencecilerin hizmetinde çalıştırı- 
.yor. Ergun, sözümona bağımsız sıkı- 
yönetim mahkemelerinin kararlarını 
keyfine göre değiştirtiyor, İlhami 
Soysal davasında olduğu gibi, serbest 
bırakılan demokratları yeniden tu- 
tuklatıyor. 


Hepsi bu kadar mı? Bu en saldır- 
gan, en gerici, Amerikancı çevrelerin 
ucu nerelere kadar uzanıyor? Örne- 
gin, General Şahinkaya: Tam 12 Ey- 
lül'ün bir gün öncesi ABD'den geldi, 
hükümet devirmesine katıldı. Şimdi 
Cuntada. Örneğin, General Ersin: 
12 Mart'ta kontr-gerillanın kurucu- 
larından. Şimdi cuntada. Sıkıyöne- 
tim mahkemelerine doğrudan karı- 
şıp karanlık kişilere, silah kaçakçıla- 
rna kanat geriyor. Zorla sendikacı- 
lara karşı tutuklama kararları çıkart- 
tırıyor. 


Karanlık çevrelerin etkileriyle 
MHP'nin cinayet yuvalarına karşı gi- 
rişimler, insanlıktan çıkmış bir dizi 
kör cinayet aracında takılıp kaldı. 
Baş katil Türkeş tehdit mektupları 
yazıp, "Beni yargılayamazsınız" di- 
yor ve hala mahkeme önüne çıkarı- 
lip cinayetlerinin hesabını vermek zo- 
runda bırakılmıyor. Öteki tutuklu 
MHP şefleri ise birer ikişer salıverili- 
yor. 1| Mayıs 1977 kırımını örgütle- 
yenlerden, CİA, MİT, kont-gerilla a- 
janlarından hesap sorulmuyor. 


aa 


Tüm bu olgular Amerikancı gerici 
militarist güçlerin ellerinde ne kadar 
önemli konumlar bulunduğunun ka- 
nıtlarıdır. Özellikle son zamanda an- 
ti-komünist basının kışkırtmalarıyla 
birlikte cuntanın demokrasi güçleri- 
ne karşı baskıları da artıyor, barış 
güçlerine varıncaya dek en geniş a- 
lanlara yaygınlaştırılıyor. Bu, yal- 
nızca emperyalizmin, Amerikancı 
çevrelerin etkilerinin giderek arttığı- 
nı, yurdumuzun karşı karşıya olduğu 
tehlikenin daha da yoğunlaştığını 
gösteriyor. 

Askersel rejimin en gerici milita- 
rist güçler için elverişli bir ortam ol- 
duğunu biz komünistler baştan beri 
belirttik. TKP MK'nin 19 Şubat ta- 
rihli bildirisi, anti-emperyalist, de- 
mokratik güçleri, Türkiye üzerindeki 
emperyalist baskıları geriletmek, or- 
du ve cunta içinde ve dışındaki en ge- 
rici emperyalizm yanlısı güçlerin ko- 
numlarını zayıflatmak, onları yalıt- 
mak, ve demokrasiye yönetmek için 
savaşıma çağırıyor. 

Karanlık militarist güçlerin etkin- 
liğini artırdığı koşullarda, cunta ve 
ordu yönetimindeki iç çelişkileri, de- 
ğişik eğilimleri, kesimleri saptamak 
önemini yitirmiyor. Tersine, bu zor 
koşullarda komünistlerin, demokrasi 
güçlerinin politikasında netlik dün- 
künden de büyük önem taşıyor. 

Egemen güçler içindeki farklı eği- 
limleri, cuntanın çelişkili politikası- 
nın halkta yarattığı ikircimleri gör- 
mek, bunun getirdiği olanakları ve 
zorlukları doğru saptamak başarılı sa- 
vaşım için vazgeçilmez önem taşıyor. 
Düşmanımızı iyi tanımalı, gücümüzü 
baş düşmanın can evine yöneltmeli- 
yiz" (Mart 1981). 

Bu yazıda cuntanın içindeki "'çe- 
lişki"nin sınıfsal, ekonomik temelini 
göremiyorsak da, hiç değilse adı ge- 
çen en gerici kanattan bazı isimleri 
öğrenmiş oluyoruz. Kimlermiş bun- 
lar, General Güneralp, Ankara Sk. 
Yön. K. General Ergun ve benzerleri. 
En gerici lafını "faşist" diye algılar- 
sak, demekki ordu ve cunta içinde 
Amerikancı ve faşist olanlar bu gene- 
rallerdir, MHP'lilerdir vesaire. Ne var 
ki gene bizzat TKP'nin yazdıklarına 
bakarsak, diğer faşist generalleri pek 
de öyle "vesaire" diye geçiştirmeye 
olanak yok. Çünkü bizzat TKP MK 
organının kendisi bu en gericiler (fa- 
şistler) arasında cuntanın en üst or- 
ganı Milli Güvenlik Konseyi üyesi, 
Hava Kuvvetleri Komutanı Tahsin 
Şahinkaya'yı da göstermektedir. Sa- 
dece Hv.K.K. mı? Bu faşist general- 
lerden bir diğeri de Konsey üyesi 


Kara Kuv. Komutanı ve Kontrgerilla- 
nın kurucusu, karanlık ilişkilerin a- 
damı Nurettin Ersin. Peki geriye kim 
kaldı? Bir de o zamanki MGK genel 
sekreteri var, onun da ABD'nin has 
adamı olduğunu bizzat TKP MK ge- 
nel sekreteri söylüyor: "Evren'in baş- 
ta görünmesine karşın, NATO'nun, 
Amerika'nın has adamlarından Hay- 
dar Saltuk'un gerçek gücü elde tuttu- 
ğu biliniyor" (İ.Bilen'le röportajdan). 

Demek ki Kara ve Hava Kuvvetle- 
ri Komutanları ile gerçek gücü elde 
tutan MGK genel sekreteri Saltuk, 
bunların üçü de Amerikancı ve faşist. 
Deniz ve Jandarma kuvvetlerinin or- 
duda bir kıymeti harbiyesi zaten yok. 

Ama gene de cuntanın içinde rea- 
list ve sağ duyulu olanlar ve onların 
da bir kanadı var. Bu kanat ve onun 
başı acaba kim olsa gerek? Olsa olsa 
bu kişi, Kenan Evren olabilirdi. Çün- 
kü Atılım onu hiç "en gerici", "'fa- 
şist” ya da Amerikancı olarak nitele- 
medi. 


Zira Evren'in dört bir yanını mü- 
nafıklar sarmıştı, orduyu onun irade- 
si dışında Sovyet sınırlarında kışkır- 
tıcı manevralara sürüklüyorlar, anti- 
komünizmi azdırıyorlar, kimi gerçek- 
çi politikalara karşı çıkıyorlardı. Bel- 
ki hatta ikili kölelik anlaşmasının da 
imzalanmasında, Cunta'nın onur- 
İu" ve başına buyruk bir politika iz: 
lemesinin önüne de gene onlar engel 
koymuşlardı. Hatta dahası, baskının 
da en sivrisi gene bu "en gericilerden" 
geliyordu. Nitekim "zorla sendikacı- 
lara karşı tutuklama kararları da çı- 
karttıran" meğer Nurettin Ersin'miş. 
Ve tüm olgular Amerikancı, gerici, 
militarist güçlerin elinde ne denli ö- 
nemli konumlar bulunduğunu ve bu 
etkilerin de üstelik giderek arttığını 
gösteriyormuş. 

Bu durumda, "bundan daha beteri 
olamaz" mantığından uzak durmak, 
"beterin beteri vardır" diyen ataları- 
mızın öğüdüne uyarak, beterin daha 
az beterini, (ehven-i şerini) yeğlemek 
ve "beterin beteri" ile "beter" arasın- 
daki çelişkilerden yararlanıp, bu çe- 
lişkilerin sunduğu manevra olanağını 
değerlendirmek gerekiyormuş. 


"YOL AYRIMI"'NDAKİ 
CUNTA 


TKP'nin gördüğü bu olanak değer- 
lendirilmeyince, "en gerici güçler" 
tırmanıyormuş: "Evren'in Manisa ko- 
nuşması en gerici güçlerin etkilerinin 
daha da arttığını gösteriyor...Milli 
Güvenlik Konseyinin 'hem sağa, hem 


sola vuruyorum' diye terörün açık 
düşmanı demokrasi güçlerine de, ba- 
rışseverlere de saldırması, Türkeşleri, 
terörün baş sorumlularını aklamaya 
çalışanlara yardımcı oluyor. İlericile- 
rin bölücülükle suçlanması, halkımızı 
'alevi-sünni', 'Türk-Kürt' diye birbiri- 
ne kırdırtimaya çalıştığı belgeleriyle 
saptanmış ırkçı MHP'nin işine yarı- 
yor. 

Yurtseverleri vatan hainliği ile 
suçlayan bu kampanya, gerçekte ulu- 
sal çıkarları ayaklar altına alıp, Sov- 
yetlerle olumlu ilişkileri önlemeyi ve 
ülkemizi ABD'nin serüvenci politika- 
sına araç edebilmek için daha elveriş- 
li ortam yaratmayı amaçlıyor. De- 
mokrasi güçlerine her saldırı, baskı, 
ordu ve cunta içinde gerçekci bir dış 
politikadan yana olanların da konum- 
larını zayıflatıyor; Pentagon işbirlik- 
çilerini güçlendiriyor. Anti-komünist 
kampanyanın tam da ABD baskıları- 
na karşı boyun eğip eğmemek soru- 
nunda hükümetin kaçınılmaz bir yol 
ayırımıyla karşı karşıya bulunduğu 
günlerde yoğunlaştırılması rastlantı 
değildir" (Atılım, Mart 1981). 


Demek ki, yapılan bütün o olum- 
suzluklar hep birilerine YARIYOR- 
MUŞ, yani en gerici güçlere YARI- 
YORMUŞ. Cunta "hem sağa, hem 
sola vuruyorum" diyormuş ama de- 
mokrasi güçlerine DE, barışseverle- 
re DE saldırıyormuş...bunlar ülkemi- 
zin ABD'nin serüvenci politikasına 
âlet edilmesi için ortam yaratıyor- 
muş. Oysa hükümet (yani Cunta) 
ABD baskılarına karşı BOYUN 
EĞİP, EĞMEMEK konusunda bir 
YOL AYRIMINDA imiş, amerikancı 
ve en gerici güçlerin bu yaptıkları da, 
hükümeti (Cunta'yı) ABD'nin baskı- 
larına boyun eğdirmek içinmiş. 


TKP'NİN TAHLİLLERİ 
SINIFSALLIK DIŞI 


Görüldüğü gibi hep sınıfsallık dışı 
tanımlamalar, değerlendirmeler TKP 
politikasına hakim. Cunta'nın ve or- 
dunun içindeki en gerici kesimlerin 
zümresel tabanını anlasak bile, TKP' 
nin asıl üzerinde durduğu ve önem 
verdiği, ona karşı "esnek politika" 
güttüğü realist kanadın sınıfsal te- 
meli nedir? Varolduğu iddia edilen 
iki kanat somutta hangi sınıfsal 
(zümresel) çelişkilere dayanmakta- 
dır. Ve döne döne sorduğumuz gibi 
özellikle realist kanat sınıflar dışı 
mıdır? Yani "realist" kanadın realist- 
liği acaba birtakım generallerin uzak 
görürlülüğünden ve iyi niyetinden mi 
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ileri gelmektedir? Değilse, bu kanat 
burjuvazinin başka bir kesimine mi 
yaslanıyor. Öyle ise o yaslandığı ke- 
simin, en gerici, amerikancı, tekelci 
kesimle olan ekonomik, zümresel, 
siyasal çelişkisi nelerdir? 'Yaslanılan 
kanatların içindeki tekeller somut o- 
lârak hangileridir? 

Bu soruların hiçbirisine "yanıt" 
getiremeyen TKP yöneticileri, zaten 
sinıfsallık dışı (marksizm dışı) yakış- 
tırmalarla hayali kanatlar icadedip, 
bu kanatlar arasında da çelişkilerin 
bulunduğunu söyleyip, ama bu çeliş- 
kilerin. ekonomik-toplumsal-siyasal 
köklerini gösteremeyip, sadece bu ha- 
yali kanatlar arasında manevra yapma 
önerisini getiriyor, bunun da adına 
marksçı-leninci politika demekten 
çekinmiyor.. Örneklerimizi sürdüre- 
lim: 

"İşbirlikçi tekelci burjuvazi ve o- 
na balyoz olanlar, Cunta içinde-dışın- 
da en gerici çevreler kendi gelecekle- 
rinden korkuyorlar: Onlar halkımıza 
bayram değil, dünyayı zından etmek 
istiyor. Onlar dünyada barış ve yu- 
muşama sürecinin güçlenmesini çı- 
karlarına aykırı buluyorlar. Onlar 
NATO'culuğu, yayılmacı Amerikan 
emperyalistlerinin saldırganlık plan- 
larını izliyor.” (Atılım, Nisan 1981 
başyazısından). 

Halkımıza dünyayı zindan edenler, 
Amerika emperyalistlerinin planlarını 
izleyenlen kimlermiş? ...Cunta'nın i- 
çindeki ve dışındaki en gerici çevre- 
ler'miş.... Böylece TKP bir kez daha, 
bunca zulmü bir bütün olarak Cunta' 
nın değil, onun içindeki (ve dışında- 
ki) birtakım çevrelerin suçu olarak 
görüyor, böylelikle Cunta içindeki 
“realist. ve sağduyulu" olanları bu 
suçlardan sorumlu. görmemeye çalı- 
şarak, sözümona ince politika yapı- 
.yor. 

İşte bir başka örnek: 

"12 Mart dönemini kontrgerilla- 
nın kara ünlü işkence köşkünde ya- 
şayan bir yurtsever şunları söyledi: 
'Kontrgerillanın babası, kurucusu Or- 
general Ersin, şimdi Cunta'da. Evren 
ise terörün sorumlulularından söze- 
derken, 1 Mayıs 1977 kırımının katil- 
lerini ağzına bile almıyor... ya da ala- 
mıyor! Yoksa olayın ortaya çıkarıl- 
masını bugüne dek engelleyenlerin, 
gerçekleri küllemeye çalışanların kol- 
ları, Cunta'nın içine dek uzanıyor 
mu?” (Atılım, Nisan 1981). 


Bu sözleri söyleyen yurtseverin 
kim olduğunu bilmiyoruz, ama ola ki 
bu sözler TKP'li veya TKP sempatiza: 
nı bir yurtsevere aittir, Ama öyle bile 


olsa, madem ki merkez organına dek 
sesini ulaştırabilmiştir ve madem ki 
merkez organı bu yurtseverin sözleri- 
ni sayfalarına koyacak kadar benim- 
semiştir, şu halde bu sözler merkez 
organını da bağlar. Çünkü bir merkez 
organına giren merkez organı dışı bir 
görüş, ancak görüş farkı konusunda 
not veya eleştiri düşülerek yayınlanır, 
şayet öyle değilse, o görüşler merkez 
organı tarafından paylaşılıyor demek- 
tir. 

Atılım “1 Mayıs 1977'nin katilleri 
nerede?" başlığıyla yayınladığı bu 
yazısını o yurtseverin görüşleriyle bi- 
tirirken, onunla paylaştığı görüşün e- 
leştiri. yazımızla ilgili en önemli yanı 
nedir? Kenan Evren'in, 1 Mayıs 1977 
katillerinin adını ağzına almadığı...ya 
da ALAMADIĞI'dır. Böyle bir ihti- 
mali düşünmek, bunu da bir alterna- 
tif olarak görmek bile, Cunta'nın ve 
onun şefi Evren'in tıynetini ve faşist 
misyonunu asla anlayamamak, daha 
doğrusu, kabul etmemekte direnmek 
demektir. Kenan Evren sözkonusu 
katilleri niçin ağzına alamıyor de- 
mek, "almak istediği halde, buna i- 
zin vermeyen birileri var" demektir. 
Bu mantık ise Cunta'nın içinde ha- 
yali kanatlar icadedip, Kenan Evren'i 
de "'en gerici unsurların" dışında tut- 
mak anlayışının bir sonucudur. 


REALİST ÇEVRELER VE 
ÇEVİK KUVVETLER 


TKP sözkonusu en gerici çevreler- 
den ayrı tuttuğu "gerçekçi çevre- 
ler''den belli misyonlar beklediğini 
gizlemiyor ve Çevik Kuvvetlerin Tür- 
kiye'ye yerleştirilmesi konusunda 
şöyle diyordu: 

"Ulusal çıkarlara böylesi aykırı bir 
rolü Türkiye'ye dayatmak isteyenler, 
engel olarak karşılarında tüm demok- 
ratları, barışseverleri, gerçekçi çevre- 
leri buluyorlar. MHP davasının yak- 
laştığı günlerde gerici basında yoğun- 
laşan anti-komünist kışkırtmaların 
bir amacı da, bu güçlerin direncini za- 
yıflatmaktır. Bu yüzden Cunta'nın 
demokrasi çevrelerine yönelen her 
baskısı, objektif olarak amerikancı 
çevrelere yarıyor. Ulusal çıkarları 


“emperyalizmin çıkarlarından üstün 


tutan tüm yurtseverlere vuruyor. Ger- 
çekçi bir dış politika izlenmesini is- 
teyenlerin konumlarını zayıflatıyor.” 
(Mayıs 1981). 

Gene bir kez daha, bir yanda ame- 
rikancılar var, öte yanda demokrasi ve 
barış güçleri. Bir de Cunta var. Cunta 
demokrasi güçlerine baskı yaptıkça 


bu amerikancılara yarıyor. Gerçekçi 
bir dış politika izlenmesini isteyenle- 
rin konumunu zayıflatıyor. (Bu ger- 
çekçi dış politika isteyenler, sadece 
Cunta dışındaki gerçekçi çevreler de- 
ğil, kuşkusuz ki —ve yukarıda da gör- 
düğümüz gibi— Cunta içindeki kimi 
gerçekçi dış politika yanlılarıdır söz 
konusu edilen.) 


Yani Atılım bu "gerçekçi" Cunta 
kanadına, "demokrasi güçlerine baski 
yapmakla, kendi bindiğiniz dalı kesi- 
yorsunuz" diye uyarıda bulunuyor, 
akıl veriyor. Ve şöyle devam ediyor: 

“Milli Güvenlik Konseyi ve hükü- 
met, Orta Doğu'da serüvenci ABD 
politikasına araç olup olmama, baskı 
ve şantajlara boyun eğip eğmeme so- 
rununda kaçınılmaz bir yol ayrımiy- 
la karşı karşıya... Türkiye NATO'nun 
kararlarına köle olmamalıdır. Halkı- 
mız, NATO'nun saldırganlık alanını 
daha da yaymak gibi kararlara karşi 
çıkılmasını, böylesi kararların Türki- 
ye topraklarında uygulanmasına izin 
verilmeyeceğinin bildirilmesini isti- 
yor. Ve halkımız bu tür kararlar alı- 
nırsa da, bunların tanımamasını, 
ABD'nin "Çevik" saldırı birliklerine 
topraklarımızda ne üs, ne de herhan- 
gi bir destek olanak verilmemesini is- 
tiyor!" (ayni yazıdan). 

Peki bütün bunlar kimden isteni- 
yor.. Yani bugünden yarına bir sorun 
olan Çevik Kuvvetlere kim karşı çı- 
kacak, kim bunların uygulanmasına 
izin vermeyecek, bu kararları kim ta- 
nımayacak. Kuşkusuz ki, adı geçen 
YOL AYRIMINDAKİ Cunta ve onun 
hükümeti. 

Böylece TKP, "halkımız" böyle 
böyle istiyor diye kurnaz bir ifade 
kullanırken, yani halkın bu konudâki 
isteklerini dile getiriyormuş izlenimi- 
ni verirken, gerçekte "yol ayrımında- 
ki" Cunta'dan böyle bir misyon bek- 
lemektedir. 

Cunta'nın tıynetini, amerikancı 
kimliğini, faşist niteliğini, ülke için- 
deki ve bölgedeki misyonunu,.. ya- 
ni kısacası Cunta'nın gerçek varoluş 
nedenini kavramayan, ya da görmek 
istemeyen anlayışın böyle bir vahim 
hataya düşmesi, ister-istemez Cunta' 
ya ricacı ve niyazcı bir konuma dek 
gerilemesi kaçınılmazdır. 

Mücadele ise Cunta'ya karşı değil, 
Cunta'nın bir kanadına karşı yapıl- 
malıdır: “Komünistler, yığınları so- 
mut istemler çerçevesinde birleştir- 
meli, emperyalizme, tekellere, Cuntâ 
içindeki ve dışındaki en gerici güçle- 
re karşı savaş bilinciyle donatmalı, 
her alandaki savaşlarını demokrasi sa- 


A K. 


vaşımıyla bağlamaya yönlendirme- 
lidir." (Atılım, Mayıs 1981). 


MHP DAVASI İÇ ÇELİŞKİYİ 
YANSITIYORMUŞ 


Ankara Sıkıyönetim Mahkemesin: 
de MHP davasının açılmasıyla, TKP 
yöneticileri Cunta'nın iç çelişkileri 
yolundaki tezlerinin doğrulandığını 
sandılar: 

“MHP davasıyla birlikte gericilik i- 
yice azgınlaştı. Tutuklamalar ilerici 
güçlere karşı giderek yoğunlaşıyor. 
DİSK'e, demokratik yığın örgütlerine 
karşı yargılamalar peşpeşe başlatılı- 
yor. AP hızla örgütleniyor. Demirel 
açıktan açığa meydan okuyor. Cunta 
içinde ve dışındaki en gerici güçleri 
böylesine azdıranlan Pentagon ve 
NATO egemen çevreleridir. 

Olaylar, olgular TKP'nin ilkeli ve 
esnek politikasının doğruluğunu ka- 
nıtlıyor." (Atılım, Haziran 1981 baş- 
yazısının girişi). 

Cunta'nın içindeki-dışındaki en 
gerici güçler, ve onlardan ayrı tutulan 
"realist çevreler" edebiyatıyla, TKP' 
nin ESNEK politika izlemiş olduğu 
elhak doğrudur, ama bunun ilkeli ol- 
makla, uzaktan-yakından bir ilgisi 
yoktur. Tersine, TKP ilkesiz ve reel- 
politiker olduğu için Cunta'ya karşı 
esnek politika gütmüştür. Aradan ge- 
çen zaman ve olayların gelişimi de 
bunun en somut kanıtıdır. 


Cunta mahkemelerinde MHP da- 
vasının açılmasını TKP önemli bir 
olay ve önemli bir olanak görmüş 
olacak ki, bir Merkez Komitesi bil- 
dirisi yayınlayacak kadar bu davayı 
önemsedi. Üstelik de bu bildiriye. 
"MHP Davasını Halkın Malı Yapmak 
İçin Birlik" başlığını vermekten bile 
çekinmedi. 


12 Eylül'le kadar terörü tırman- 
dırdıktan ve genel kurmay eliyle ge- 
tirilecek faşist devlet terörüne zemin 
hazırladıktan sonra yedeğe alınmış 
olan ve ipliği iyice pazara çıkmış şe- 
fi ise çarnaçar ıskartaya çıkarılmış 
bulunun faşist bir partiyi kim yargı- 
lamaktadır? TKP yöneticilerini bir 
MK bildirisi yayınlayacak kadar he- 
yecanlandıran bu olay nedir? Fa- 
şist milliyetçi hareket bir halk mah- 
kemesinde mi yargılanacaktır? Yoksa 
ilerici, ya da hiç değilse, anti-faşist 
veya en azından burjuva demokratik 
bir mahkemede mi siygaya çekile- 
cektir? Hayır, hiçbiri değil. MHP da- 
vasının açan mahkeme, yurtseverlere 
idam fermanlarını imzalayarak, eli ni- 
ce yurtsever kanına boyanmış ve bin- 


lerce kişiyi işkenceden geçirmiş bir 
Sıkıyönetim Komutanlığının, üstelik 
de, TKP'nin dahi faşist olduğunu 
söylediği Ankara Sıkıyönetim Komu- 
tanının emrindeki bir mahkemede 
yargılanmaktadır. Böyle bir mahke- 
medeki davayı halkın malı yapmak 
mümkün müdür? Ama Cunta içinde 
çelişkiler icadetmiş olan ve politi- 
kalarında bu çelişkilere bel bağla- 
maya önemli bir yer ayıran bir par- 
ti için, bu olay sözümona politik, 
hatta belki de ideolojik bir başarıdır. 
Bu nedenle pek coşan TKP yönetici- 
leri bildirilerinde öyle demekten ken- 
dilerini alamamışlardı! 


MHP davasıyla ilgili bildirilerinde 
TKP Merkez Komitesi açıkça şunla- 
rı söylemekteydi. (Bazı noktaların al- 
tını çizerek veriyoruz): 

“Faşist MHP'ye karşı dava en so- 
nunda açıldı. Faşist hareketin asker- 
sel diktatörlük eliyle yargılanması en 
başta şunu gösteriyor: Bu dava, işçi 
sınıfının, halkımızın, tüm ilerici güç- 
lerin, yurtsever subayların yıllar bo- 
yu süren çetin savaşlarının bir kaza- 
nımıdır. Bu yargılama, aynı zamanda 
askersel yönetim içinde faşizm yan- 
lılarıyla faşizme karşı olanların ara- 
sındaki çelişkiyi yansıtıyor. Ancak, 
halkımızın faşist MHP'ye karşı nice 
şehitler pahasına yürüttüğü ardıcıl sa- 
vaşım olmasaydı, hiç bir güç bu halk 
düşmanlarını yargı önüne çıkaramaz- 
dı. 

Ne ki, en gerici çevreler MHP'yi 
korumak, saldırıyı daha yoğun olarak 
işçi sınıfına, ilerici güçlere yöneltmek 
için harekete geçtiler. En saldırgan 
emperyalist çevrelerin, işbirlikçi te- 
kellerin besleyip ortaya saldığı faşist 
MHP'ye karşı açılan dava, cunta yö- 
netiminin en gerici, en militarist ve 


. işbirlikçi kesiminin, MİT ve polis i- 


çindeki azgın halk düşmanlarının, AP 
yöneticilerinin demokrasi güçlerin- 
den öç alma duygularını kabarttı. 
Şimdi bu güçler, faşist MHP'ye karşı 
açılan davayla yedikleri yumruğu sa- 
vuşturmak istiyorlar. Bu kanlı cina- 
yet çetesini kurtarmak için anti-ko- 
münizmin kara bayrağıyla ilerici güç- 
lere karşı saldırıya geçiyorlar. DİSK'e, 
Kooy-Koop'a, TÖB-DER'e karşı açı- 
lan davalardan güç alıyorlar, komü- 
nistlere, tüm ilerici güçlere karşı pro- 
vokasyonlar planlıyorlar. 

Böylece, faşistlerin yığınsal yargı- 
lanması, ülkemizde ilerici güçlerle ge- 
rici güçler, yurtseverlerle işbirlikçi- 
ler, halkla halk düşmanları arasında 
çetin bir savaşımla atbaşı gidiyor. Bu 
yargılanmanın geleceği işte bu savaşı- 


ma bağlı kalıyor. Askersel yönetim i- 
çinde, faşist MHP'ye karşı olan çev- 
reler, ilerici güçlere karşı anti-komü- 
nist saldırıları onaylamakla faşizme, 
terörizme karşı olan güçleri zayıflat- 
mış oluyorlar. Böylece kendi açmış 
oldukları MHP davasını baltalıyor, 
MHP'ye kol geren en gerici güçlere 
boyun eğiyorlar. Faşist terörün kur- 
banlarına saldırmak, "terörizmin kay- 
nağını kurutma" sözlerine ters düşü- 
yor. 

ABD yönetiminin, NATO egemen 
çevrelerinin ülkemiz üstündeki baskı- 
larını yoğunlaştırdığı bir dönemde, i- 
lerici yurtsever güçlere karşı baskıla- 
rın artması, ülkemizi emperyalist, se- 
rüvenlere araç etmek isteyenlerin işi- 
ne yarıyor, onları güçlendiriyor. 

MHP'ye karşı açılan davanın sonu- 
cunda faşist elebaşılarının hakettikle- 
ri cezaya kendiliğinden çarptırılaca- 
ğını sananlar yanılıyorlar. Faşistlerin 
tüm cinayetlerinin, halk düşmanı 
planlarının, MHP'nin emperyalist 
merkezlerle, işbirlikçi tekellerle, geri- 
ci AP çevreleriyle bağının, ordu ve 
devlet aygıtındaki uzantılarının ken- 
diliğinden ortaya çıkacağını sananlar 
aldanıyorlar. Onlar uluslararası em- 
peryalist merkezlere bağlı neo-faşist 
güçlerin, ordu içindeki ve dışındaki 
en gerici güçlerin bu yargılamaya 
karşı artan direncini unutuyorlar. 
Faşist harekete, gericiliğe karşı indi- 
rilen her yumruğu, ilerici güçlere 
karşı yoğun saldırıların izlediği ger- 
çeğine sırt çeviriyorlar. Demokratik 
hak ve özgürlüklerden yoksun edilen 
emekçi halkımızın sesi kısılırken, ge- 
rici basın küstahça kanlı cinayet şe- 
bekelerini savunuyor. Faşist ve 
Maocu yayın organları serbestçe ya- 
yınlanıyor. 

Bu durumda askersel savcılığın a- 
çığa vurduğu gerçekler, halkımıza 
ancak ilerici güçlerin etkin çabala- 
rıyla duyurulabilir. Ancak tüm de- 
mokrasi güçlerinin ordu içindeki ve 
dışındaki tüm yurtsever güçlerin ey- 
lem birliğiyle, MHP davası ülke öl- 
çüsünde halkın aktif katıldığı anti- 
faşist bir savaşıma dönüşebilir..." 


İLERİCİLERİN GÖREVİ 
CUNTA'YA HOPARLÖRLÜK 
DEĞİLDİR 


TKP MK, askersel savcılığın "ger- 
çekleri" açığa vurduğunu iddia ede- 
cek kadar şaşkınlaşmıştır, üstelik de 
bu "açığa vurulan gerçekleri halkı- 
mıza ancak ilerici güçler yayabilir- 
miş". 

İlerici güçlerin görevi faşist Cunta 


İĞ 
amm e 


mahkemelerinin iddianamelerine me- 
gafonluk yapmak değildir. Hele bu 
iddianame MHP iddianamesi gibi iğ- 
reti ve yüzeysel ise, bunları halka 
yaymak, Cunta'nın suçlarına ortak 
olmak demektir. "Askersel Savcılık" 
MHP iddianamesinde hangi "gerçek- 
leri” açıklamıştır. Sadece birtakım 
cinayet olaylarını sıralamıştır. Bun- 
ların MHP merkeziyle bağlantılarını 
bile açıkça ortaya koymaktan ka- 
çınmış, sadece birkaç yetersiz belge- 
yi “kanıt” diye ortaya çıkarmıştır. 
Nitekim böyle olduğu içindir ki 
Türkeş hariç tüm MHP şefleri —ci- 
nayetlerin bilfiil planlayıcısı Somun- 
cuoğlu— dahil olmak üzere serbest 
bırakılmıştır. 

TKP Merkez Komitesine hatırla- 
talım: MHP egemen sınıflardan ve 
onların devletinden, bu devletin vu- 
rucu gücü ordudan, onun karanlık 
örgütleri MİT ve Kontrgerilla'dan, 
Genel Kurmay Özel ve Psikolojik 
Harp Dairesinden, Genel Kurmay 
İstihbarat Dairesi'nden bağımsız bir 
sivil vurucu güç DEĞİLDİR. Bu ne- 
denle, "askersel savcılık" gerçekleri 
açıklamamış tersine çarpıtmış ve 
gizlemiştir. Bütün MİT vesair istihba- 
rat arşivleri elinde olduğu halde 
MHP'nin karanlık ilişkilerini özellikle 
gözlerden gizlemiştir. MHP'yi sanki 
bunlardan bağımsız bir kuruluş gibi 
göstermiş, üstelik de profesyonel 
katillerin MHP merkeziyle bağlantı- 
larını bile yaygın kanıtlarla açıkla- 
mamıştır. Şu halde, bu askersel id- 
dianamedeki şeyleri, üstelik de ileri- 
cilik, komünistlik adına halkımıza 
yaymak, gerçekleri anlatmak değil, 
onları gölgelemek ve örtbas etmek is- 
teyenlerle suç ortaklığı yapmaktır. 

Kaldı ki, ilerici güçler, o askersel 
iddianameden çok önce sadece yü- 
zeysel görünümleri değil, MHP'nin 
CİA, miT ve diğer karanlık kuruluş- 
larla, ordu organlarıyla bağıntılı ol- 
duğunu, yani gerçeklerin kendisini, 
açıklamışlardı. Hatta bu bağlantılar 
çeşitli vesilelerle —kısmen de olsa— 
isim zikredilerek de kamuoyuna 
yansılılmıştı. Askersel savcılık ise bu 
bağlantıları, hem de deşifre olmuş ki- 
mi isimleri unutturmak ve kamufle 
etmek için yüzeyde bir iddianame ile 
işi geçiştirmiştir. MHP davasının da- 
ha sonraki seyri, bunun kanıtı ol- 
muştur. Ve nihayet MHP iddianame- 
si anti-faşist bir iddianame değil, ter- 
sine ANTİ-KOMÜNİST bir iddiana- 
medir. 

"Askersel savcılığın" iddianamesi 
TKP'nin görmek istediği ve yorumla- 
dığı gibi değildir. Çünkü ''askersel 


savcı”, "komünizm MHP eliyle ve o- 
nun yöntemleriyle önlenemez, benim 
yöntemlerimle önlenir" demiş, MHP 
teröründen çok daha kapsamlı ve sis- 
temli bir faşist devlet terörünü kur- 
muş ve devletin tüm güçleriyle en sal- 
dırgan biçimde komünizmin, ilerici- 
ğin, tüm demokrasinin ve en küçüğü- 
ne kadar bütün insan haklarının ve 
hatta en kısıtlı burjuva demokrasisi- 
nin bile üzerine yürümüş olan KENAN 
EVREN CUNTASI adına konuşmak- 
tadır. "Askersel savcılığın" anti-ko- 
münist sesi, Cunta'nın sesidir. 


Ama TKP, açılan MHP davasın- 
dan o denli umutlanmıştı ki, bu 
mahkemenin âdil davranma ihtimali- 
ni bile düşünebilmişti: 

“Komünistleri terörist gibi göste- 
rip faşist terörün elebaşılarını, Tür- 
keş'leri darağacından kurtarmaya ça- 
lışanlar, bu yalanlarına hiçbir inan- 
dırıcı kanıt gösteremediler." (Atılım, 
Ağustos 1981). 

TKP yöneticileri, sıkıyönetim 
mahkemelerindeki MHP şeflerine ve 
Türkeş'e kanlı cinayetlerinden ötürü 
idam cezası verilebileceğini düşüne- 
bilecek kadar davadan umutlanmış 
olacaklar ki, "en gerici çevrelerin" 
Türkeş'leri darağacından kurtarmaya 
çalıştıklarını öne sürebiliyorlardı. 

TKP MK 15 Haziran tarihli bildi- 
risinde şöyle diyordu: 

"Kamuoyu faşist MHP'ye karşı 
açılan davanın hemen ardından bir o- 
laya tanık oldu. Bu dava, ordu içinde 
en gerici güçleri korkuttu ve bunlar 
Edirne'de Mekanize Tümen Karargâ- 
hında olduğu gibi silahlı çatışmalara 
kadar işi vardırdı." 


HAYALİ KANATLARA 
UYGUN YAKIŞTIRMALAR 


Atılım ısrarla savunduğu "çelişki- 
ler” savında öylesine acizdir ki, bir 
brifingde bir generalle albayın birbir- 
lerini vurmasını da hemen kendi 
“sav'ına dayanak gibi gösteriyor. 
Hangi kanıta ve bilgi kaynağına da- 
yandığı belli değil. Olayın iç yüzü- 
nü araştırmadan böyle bir olayı "iç 
çelişkilere" bağlamak ciddiyetle bağ- 
daşmaz. Adıgeçen vuruşma hakkın- 
da çeşitli söylentiler vardır, bunlar- 
dan en yaygın olanı işin bir rüşvet 
meselesiyle ilgili olduğudur, ama bu- 
na rağmen, ciddi bir yayın olarak, 
olayın iç yüzünü kaynağından ve 
doğru tesbit edemediğimiz için bu 
konuda da birşey söyleyemeyiz. 
Ama Atılım, ciddiyetsiz olduğundan 


ve her ne pahasına olursa olsun ken- 
di savını ispatlamak çabasında bu- 
lunduğundan, olay hakkında bilgi sa- 
hibi olmadan, olayın iç yüzünü, fail- 
lerinin durumlarını vb. incelemeden, 
hemen bu yakıştırmayı yapabilmek- 
tedir. 

TKP'ye yönelik Cunta saldırısıyla 
ilgili olarak TKP MK bildirisi bir kez 
daha Cunta'nın "en gerici olmayan" 
kanadından medet umuyor, ona si- 
tem ve serzenişte bulunuyordu: 

"Terörizm ve faşist örgütlere kar- 
şı olduğunu açıklayan ordu ve Cun- 
ta içindeki kimi gruplar, bu anti-ko- 
münist saldırıya niçin katılıyorlar? 
Onu niçin onaylıyorlar? Ya da en ge- 
rici çevrelere niçin ödün veriyorlar? 
Onlar iç çatışmaları yumuşatabile- 
cekleri düşüne kapılmış olabilirler. 
Bu tehlikeli bir manevradır. Çünkü 
gerici çevrelere, faşizm yanlılarına ve- 
rilen her ödün, bunları yatıştırmak i- 
çin anti-komünizm silahına her el at- 
ma yeltenişi, yalnızca işçi hareketini 
değil, tüm demokratik güçleri, bu a- 
rada ordu içinde ve dışındaki Ata- 
türkçü çevreleri zayıflatıyor. Halk 
düşmanlarını, emperyalizm ajanlarını 
güçlendiriyor ve bunların ülkemizi sü- 
rüklemek istedikleri serüvenlere or- 
tam hazırlıyor. 

İlerici güçlere saldıran en gerici 
çevreler ne yapmak istiyor? 

Birincisi, bu çevreler MHP davası- 
nı açan askersel savcının "MHP, Tür- 
kiye'yi komünist saldırı ve düzenden 
kurtarmak maskesi altında cinayetler 
işleyen bir çetedir" yargısını çürüt- 
meye, ülkede "komünizm tehlikesi" 
nin varlığını sözde kanıtlamaya çalı- 
şıyor. Böylece, MHP cinayetlerini 
haklı göstermek, Türkeş ve adamları- 
nı darağacından kurtarmak istiyorlar. 

İkincisi, "komünizm tehlikesi"'ni 
kendisine maske yapan bu çevreler 
dünyayı bir nükleer savaşa sürükle- 
mek isteyen Amerikan emperyalizmi- 
nin amaçlarına hizmet ediyor. Onlar 
yığınların gözüne anti-komünizm kü- 
lü savuruyor, ülkemizi Amerikan em- 
peryalizminin dümen suyunda serü- 
vene sürüklemek, ülke toprakları üs- 
tünde "Çevik Kuvvetlere" üs veril- 
mesini sağlamak için ortam hazır- 
lyor. Ulusu hükümetinin Sovyet- 
ler Birliği ile sürdürdüğü ilişkileri bal- 
talamak istiyor...." 

“Ulusu hükümetinin" Sovyetler 
Birliği ile ilişkilerine gelince; TKP 
yöneticileri. "Ulusu hükümeti" di- 
yerek sözde kurnazlık yapıyorlar. 

Ulusu kimdir ki, işbaşındaki faşist 
Cunta'nın bir piyonudur, bir palya- 


A 


çodur. TKP MK burada "Cunta'nın 
Sovyetler Birliği ile ilişkileri" deme 
cesaretini gösteremediği için, sanki 
Cunta'dan ayrı bir varlıkmış, ayrı bir 
organmış, sanki bir çeşit özerkliği 
varmış gibi, metinde "Ulusu hüküme- 
ti" deyimini kullanarak aklı sıra usta- 
ca konuşuyor. 

Bildiri şu mesajlarla bitiyor: 

“Ulusal çıkarları savunan assubay 
ve subaylar, faşizmden yana olmayan 
tüm güçler, MHP davasının öcünü al- 
mak isteyenlerin saldırısını birlikte 
püskürtelim."' 

Bu saldırıyı püskürtme çağrısında, 
“ulusal çıkarları savunan assubay ve 
subaylara" niçin öncelik tanıdığı yo- 
rumunu TKP'lilere bırakalım. 


ANTİ-KOMÜNİST SALDIRI 
NE ZAMAN BAŞLADI 


Ve örneklerimizi genişletmeye de- 
vam edelim: 

“... Eski elçi, kaşerlenmiş CİA ko- 
damanlarından Kommer, takımıyla 
bu geçenlerde Ankara'ya geldi. Sov- 
yet düşmanlığını körükledi. İki ül- 
ke arasındaki ilişkilerin yolunda git- 
mesine karşı köpürdü. Amerika'lı 
Cunta'yı zorladıkça, en amerikancı 
güçler de halka, işçi sınıfına, ilerici 
güçlere, komünistlere, yurtseverlere 
saldırıyor. Tutukluyor, vuruyor, en 
iğrenç işkenceler uyguluyor. Bu 
gericilere, amerikancılara ödün ver- 
mek, ülkemizi, 46 milyonluk bir 
ulusu atom cehenneminde, böylesi 
bir harmanda emperyalistlerin küle 
çevirmesi planlarına boyun eğmek 
demektir." (Atılım, Temmuz 1981) 


Atılım başyazısının "46 milyon- 
luk ulus" sözüyle, Türkiye Kürdis- 
tanı'ndaki Kürt ulusunun —TKP ta- 
rafından da zaman zaman dile ge- 
tirilmiş olan ulusal varlığını— unu- 
tacak denli dikkatsizleşmesi bir 
yana, TKP, bir kez daha "en gerici, 
en amerikancı" olanlara karşı Cun- 
ta'nın "gerçekçi kanadına" uyarı ve 
ricada bulunuyor. 

"Amerika'lı görevlilerin ve onla- 
rın 'Tercüman'larının bu açık söz- 
lülüğü, askersel yönetim içindeki dış 
politikada kimi gerçekçi eğilimli 
çevrelere açık ve kesin bir ihtar, 
Cunta içindeki en gerici, ABD uşağı 
güçlere ise açık ve kesin bir destektir. 

Mayıs ayından bu yana yükselen 
anti-komünist kampanyanın ve "ko- 
münizm tehlikesi" bahanesiyle ilerici 
güçlere yöneltilen saldırının arkasın- 
daki güçler ve amaçları böylece orta- 
ya çıkıyor." (Atılım, Temmuz 1981) 


(Atılım anti-komünist kampanya ve 
saldırının gerçekte 12 Eylül darbesiy- 
le birlikte geldiğini söyleyeceğine, 
1981 Mayıs ayında TKP tevkifatının 
başlamasından sonra ancak böyle bir 
kampanyayı keşfetmiş oluyordu. Bu 
da TKP yöneticilerinin kendi partile- 
rini işçi sınıfının öncü partisi görmek 
alışkanlıklarından geliyor olsa gerek) 
"...MHP dosyasının açıklanmasıyla 
ordu içindeki ve dışındaki en gerici, 
faşizm ve gerginlik yanlısı güçler 
CİA ajanları bu amaçla olağanüstü 
hareketlendi... MHP'ye kol kanat ger- 
mekle ünlü, işkenceci Ergun'un yol- 
ladığı timler, işte bu gelişmelere pa- 
ralel olarak ülke çapında ilericiler i- 
çin "sürek avı" düzenledi... Kommer' 
lerin işaretiyle 52 DİSK yöneticisi 
devleti genel grev silahıyla yıkmaya 
teşebbüsten idam istemiyle alelacele 
sanık sandalyesine oturtulurken, ger- 
çek silahlarla devirme girişiminde 
bulunduğu herkesçe bilinen MHP'nin 
davası bir türlü açılmıyor.." (Tem- 
muz 1981). Demek ki, sürek avının 
emrini veren Cunta'nın kendisi değil, 
en gerici öğelerinden Ergun'muş. 
DİSK' liler hakkında da meğer Cun- 
ta'nın iradesiyle değil, Kommer'in 
işaretiyle dava açılmış. Bir nokta 
daha: Atılım, MHP'nin, "devirme 
girişiminde" bulunduğunun herkesçe 
bilindiğini söylerken, Kenan Evren 
Cuntası'nın sadece devirme girişimin- 
de bulunmadığını, "askersel devirme- 
yi" bilfiil gerçekleştirdiğini acaba na- 
sıl unutuyor. Türkeş ve şürekâsı için 
suç olan devirme'nin, Evren ve onun 
generaller çetesi için niçin suç olma- 
dığını anlayamadık. Ama Cunta için- 
de kimi gerçekçi kanatlar keşfedince 
ve Evren i de onlar arasında görüp, en 
gerici, en amerikancı olanlardan ten- 
zih edince, ister istemez, faşist Tür- 
keş ve çevresi için suç olan şey, faşist 
Evren ve çetesi için TKP tarafından 
tolore edilebilmektedir. Zira Cunta 
MHP'yi yargılamaktadır(!) 


EVREN'İ AYRI TUTMA 
GAYRETLERİ NİYE? 


“Davaların sonucu, bugünkü bas- 
kı, diktatörlük ve işkence ortamında 
terör ardındaki ajanları ortaya çıkar- 
mayacak. Yalnızca yalan üretecektir. 
O zaman Evren, dava sonuçlarına da- 
yanarak ABD'nin isteğini yerine geti- 
recek mi?" Görüldüğü gibi Atılım ya- 
zarları Evren hakkında henüz karar 
vermemişlerdir. "Realist Evren'in bu 
en gerici çevrelerin baskılarına boyun 
eğip eğmeyeceğini merak etmekte- 
ler; "Cunta içinde ve dışındaki Penta- 
gon ajanları, kendilerine cesaret ve 


ödün verenlere karşı da cesaretleni- 
yor. 'Tercüman', 'Son Havadis' gibi 
gazetelerin cuntanın kimi gerçekci 
eğilimlerine karşı eleştirilerinin do- 
zu sürekli artıyor. N.Ilıcak, Evren'in 
Amasya konuşmasına karşı 'Milli Gu- 
rur alınganlık ve inada dönüşmemeli- 
dir' diye sert çıkıyor. Savaş kışkırtı- 
cısı, faşizm yanlısı güçlerin elindeki 
silah anti-komünizmdir. Bu silah on- 
lardan başka kimsenin işine yara- 
maz."(Temmuz 1981). 

Atılım'a göre, Evren ve onun mis- 
yonu faşist'lik ve amerikancılık değil- 
dir, tersine "kimi gerçekci eğilimleri" 
temsil etmektedir, ne ki, "'en gerici 
kanada" ödün vermektedir, bu kana- 
dın da esas silahı anti-komünizmdir. 
Bu silah ise ancak -o kanada yarar, 
Evren ise bu silahı kuşanmamalıdır, 
çünkü anti-komünizm Evren'e yara- 
maz. 

“Aşırı gericilik halkımıza karşı iki- 
li bir saldırı yürütüyor. Bir yandan 
General Ergun'lar, General Aral'lar 
'Komünizme karşı savaş' deyip tüm 
demokratlara, tüm ilericilere doğru- 
dan saldırıyor, öldürüyor, tutukluyor, 
işkence yapıyor... Halkımız üzerinde- 
ki tutuklamalar, işkenceler, cinayet- 
ler aşırı gericiliğin anti-komünist sal- 
dırılarının bir yanı. Öte yandan onlar 
kamuoyunu aldatmak için geniş çap- 
lı bir anti-komünist, anti-Sovyet ya- 
lan-karalama-demagoji kampanyası 
da başlattılar..." (Atılım, Ağustos 
1981). 


TKP PLENUMUNUN 
NASİHATLERİ 


1981 Ağustos ayında toplanan 
TKP MK Plenumunda aynı "iç çe- 
lişkiler"' "savı" tekrarlandı. Plenum 
cuntanın izlediği politikanın, "cun- 
tanın içindeki ve dışındaki en geri- 
ci, en militarist ve amerikancı öğe- 
lerinin konumlarını güçlendirdiği" 
görüşünü tekrarladı. Dahası da Ple- 
num, “cunta içindeki çelişkileri" 
görmeyen ve onu "faşist" diye ni- 
telendiren siyasi görüşleri de suç- 
lamaktan geri durmadı: 

“Öte yandan (Plenum) bugünkü 
askersel diktatörlüğü faşist olarak ni- 
teleyen, ya da cunta içinde ve çevre- 
sindeki çelişkilerden yararlanmayı 
yadsıyan, bu çelişkileri önemsiz sa- 
yan görüşleri eleştirdi." (12 Ağustos 
1981 tarihli açıklamadan). 

"Generallerin süngüsü ülkemizin 
hiçbir ulusal sorununu çözemedi... 
Terörizm duruldu. Faşist MHP'liler 
sanık sandalyesine oturtuldu. Ama 
cunta içinde ve dışındaki en gerici 
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güçler faşist katilleri aklamak için 
yoğun bir çaba harcıyorlar... Bu du- 
rumda ülkemizin barışcı geleceği ile 
Reagan yönetiminin dayatmaları ara- 
sında kesin bir seçim yapmak zorun- 
luluktur” (12 Eylül'ün birinci yıldö- 
nümü nedeniyle yayınlanan MK çağ- 
rısından, 7.9.1981). 

“En gerici güçlerin MHP'yi aklama 
ve kurtarma girişimleri karşısında bi- 
le eli kolu bağlı kalan cunta yöneti- 
minin, yığınların hak ve özgürlük is- 
temleri karşısındaysa gözü kulağı 
bağlı kalacağı açıktır” (Atılım, Ekim 
1981). Demek ki, Merkez organına 
göre, MHP yandaşlarına karşı cunta- 
nın eli kolu bağlıdır, halkın istemleri 
karşısında ise böyle bir yönetim gözü 
kulağı bağlı kalacaktır. Yani MHP da- 
vasında cunta yönetiminin elini kolu- 
nu bağlayan çevreler halkın demok- 
ratik hak ve özgürlükleri karşısında 
da cunta yönetiminin gözünü-kulağı- 
nı bağlamaktadırlar. Böylelikle Cunta 
yönetimi (yani o realist çevreler) 
MHP'ye hakettiği cezayı vermek isti- 
yor, ama buna engel olanlar çıkıyor, 
halkın istemleri karşısında kayıtsız 
kalmamayı da istiyor, fakat aynı çev- 
reler bunu da engelliyorlar. İnsan 
bunları okuyunca, eli-kolu-gözü-kula- 
ğı bağlanmış, sarılmış, sarmalanmış 
ve çepçevre kuşatılmış olan bu cunta 
yönetimine —ve onun şefi Kenan Ev- 
ren'e— neredeyse acıyacağı geliyor. 


İKİ ÖRNEK 
İKİ ANLAYIŞ FARKI 


Ama gene de TKP bu çelişkiler- 
den ve kanatlararası çatışmadan ümi- 
dini kesmiyor. Geniş yığınların bütün 
bunlara tepki duyduğunu söyleyerek, 
cuntanın kuracağı Kurucu Meclis için 
"Bu tepkiler egemen güçler istese de 
istemese de Kurucu Meclis'e yansıya- 
caktır... 'Kurucu Meclis' platformun- 
da en gerici, amerikancı güçlere karşı 
olacak, 1961 Anayasasının demokra- 
tik özünü, ulusal çıkarları savunacak 
her kişi ve çevreyi TKP destekleye- 
cektir." (Ekim 1981). 

Atılım dergisi birilerini destekle- 
meye pek meraklı. Cunta'nın kuru- 
cu meclisinde de desteklenecek kişi... 
ve daha önemlisi ÇEVRE arıyor. El- 
bette, Cunta'yı iki kanattan ibaret 
görünce, her durumda onun kurucu 
meclisine de realist kanadı temsilen 
denge unsurlarının girebileceğini dü- 
şünmek ve böylece Kurucu Meclis 
içinde desteklenecek kişi ve çevrele- 
rin bulunabileceği kehanetinde bu- 
lunmak kaçınılmaz olur. 

Bir hatırlatma yapalım: ATILIM, 


Cunta'nın kuracağı mecliste destekle- 
yecek kişi ve çevre ararken, GERÇEK 
Gazetesi bu meclisteki kimilerinin hü- 
kümeti eleştirmelerini ''Kralın Soyta- 
rıları" diye niteliyor ve kralların soy- 
tarılarına verdirdikleri temsillerde baş- 
nazırı, mabeyinciyi hedef alan hiciv- 
lerle kendilerini halka bu suçların dı- 
şında gösterdiklerini hatırlatıyordu. 


"CUNTA GERİCİLEŞİYOR"' 
TEORİSİ 


Yazımızda bu denli çok, —hatta 
TKP'nin bu tutumunu zaten bilenleri 
belki de sıkacak ölçüde çok— alıntı 
yapmamızın nedeni, onun "çelişkiler 
savı'nı ne denli benimsediğini ve ö- 
nemsediğini göstermek içindir. 

Bu edebiyat TKP basınında bir sü- 
re daha devam etti. Ama Aralık 1981' 
de Weinberger'in Türkiye'ye gelmesi, 
ikili SİA antlaşmasına ek olarak bir 
de ikili "Ortak Savunma Grubu'nun 
fiilen kurulması, AWACS sistemleri- 
nin Türkiye'ye yerleştirilmesi, daha- 
sı Van hava alanından başlaya- 
rak çeşitli hava alanlarının Çevik 
Kuvvetlerin kullanımına uygun bir 
şekilde genişletilmeye başlanması ve 
bunun finansmanının ABD tarafın- 
dan karşılanması gibi olaylar birbiri 
ardı sıra gelince TKP bu "iç çelişki- 
lerden" daha az sözeder oldu. Ama 
gene de Cunta'yı amerikancı olarak 
nitelememekte devam etti. 

Arkasından üstüste gelen yeni tev- 
kifat ve saldırılar, özellikle Barış Ko- 
mitesi yöneticilerinin tutuklanması, 
MHP şeflerinin salıverilmeleri, sürüp 
giden zulüm ve terör gerçekte TKP' 
nin icadetmiş olduğu "Cunta içi çe- 
lişkiler” ya da "kimi realist eğilim- 
ler" 'sav'ının kesin bir iflasıydı. 

TKP yöneticileri bu durumu göre- 
rek açık yürekli bir özeleştiriye gire- 
ceklerine, bu kez de yeni bir "sav" 
ortaya attılar: "Cunta Gericileşiyor" 
dediler. 


Oysa değişen birşey yoktu. Cunta 
daha geldiği günde faşistti, geldiği 
günden amerikancıydı. Kenan Evren 
ilk gün radyo-TV'de neleri söylediy- 
se, ilk basın toplantısında neleri ön- 
gördüyse, aynen onları yerine getir- 
di. 

Fakat kendi fiyaskosunu ve siyasal 
oportünizmini görmek istemeyen 
TKP yönetimi, olup bitenlerin aslın- 
da EŞYANIN TABİATINA UYGUN 
olduğunu, bunu ise kendinin göreme- 
diğini söyleyeceğine, Cunta'nın geri- 
cileştiği teorisiyle işin içinden sıyrıl- 
mak istedi. 

Bununla da kalmayıp, bu gerici- 


leşmenin suçunu da, "Cunta içindeki 
çelişkilere" bel bağlamayanlara yık- 
mak pişkinliğini gösterdi. 


TKP KENDİNE SUÇ 
ORTAĞI BULAMAMIŞ 


Örneklerimizi daha fazla uzatma- 
mak için, sadece TKP'nin 1982 Ma- 
yıs Plenumu'ndaki "değerlendirmele- 
rini" aktarmakla yetineceğiz: 

"Geçen Plenumda, ABD emper- 
yalizminin, gerginlik politikasının 
yarattığı tehlikeyi özellikle belirt- 
tik. Öte yandan, 24 Ocak politika- 
sının yığınlar üzerindeki zorbalığı 
arttırmadan uygulanmasının olanak- 
sızlığını açıkladık. Sınıf çelişkileri- 
nin keskinleşmesi koşullarında, yı- 
ğınları somut istemler için savaşıma 
çekmenin ve Cunta'nın iç çatlakla- 
rından yararlanmanın olanaklarını 
gösterdik. Plenumda eğer dedik, ile- 
rici güçler birleşmezse, bu olanaklar- 
dan yararlanılamaz. Cunta'nın, yani 
gericiliğin iç çelişkisinden, en geri- 
ci, amerikancı güçler yararlanır. O- 
laylar bu yönde gelişti." (İ. Bilen'in 
okuduğu Politikbüro Raporundan, 
Mayıs 1982, sf. 11). 

Yani TKP yönetimi "Cunta'nın 
çatlaklarından yararlanmanın ola- 
nakları" için ilerici güçleri birliğe 
çağırırken, gerçekte kendi reel-po- 
litikerliğine suç ortaklığı aramıştır. 
Cunta içinde kanatlar icadedip, on- 
lardan birisine hayırhah olmak, 
böylelikle Cunta'ya karşı —FAŞİZ- 
ME KARŞI- mücadeleyi uzlaşmala- 
ra boğmak gibi bir oportünizme kim- 
senin ortak olmayacağı açıktır. 

Nitekim, GERÇEK Gazetesi he- 
nüz TKP'nin 1981 Plenum Raporu- 
nun yayınlanmadığı, fakat TKP'nin 
bu konudaki politikalarının ayan be- 
yan belli olduğu sıralarda, 1981 A- 
ğustos sayısında "'Anti-faşist Cephe 
Cunta'ya Karşı Mücadele Edenlerle 
Kurulacaktır” başlıklı yazısında şöy- 
le diyordu: 

"Başlangıç adımı için bugünkü so- 
runun kilit noktası ne yazık ki, Cun- 
ta'ya karşı mücadele edip etmemeyi 
bile çeşitli gerekçelerle tartışan bir 
anlayışla karşı karşıya olmamızdır. 
12 Eylül'ün ilk aylarında Cunta'nın 
nitelendirilmesi, faşist olmadığı- 
nm savunulmasf gibi başlayan bir 
tavır, Gazetemizin Mart sayısında 
da.... belirttiğimiz gibi çok vahim 
noktalara ulaşmış, somutta Cunta'ya: 
karşı mücadele etmeme tavrına kadar 
varmıştır... İş o raddeye varmıştır ki, 
sözkonusu anlayış yüzünden Cunta' 
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ya karşı ortak bir bildiri yayınlanma- 
sı, ya da öyle bir metin üzerinde anla- 
şabilmenin bile olasılıkları son derece 
kısıtlıdır. Çünkü, bu anlayışın sahip- 
leri Cuntaya karşı değiller demek is- 
temiyorüz, ama onlar Cunta'ya karşı 
oldukları halde, Cunta'ya karşı müca- 
dele anlayışı içinde değillerdir. Res- 
mi yayın organları bugün bütün güç- 
lerin "Cunta içindeki çatlağı" derin- 
leştirmek noktasına yüklenmesi ge- 
rektiğini açıkça yazmaktadır. Oysa 
görev, bütün gücümüzü Cunta'ya kar- 
şı olan herkesi birleştirmek olmalı- 
dır. Cunta içinde kanatlar düşünüp, 
bunlardan birisine hayırhah olmak, 
ve “bütün gücümüzü bu çelişki, bu 
çatlağı büyütmeye harcıyalım" de- 
mek Cunta'ya karşı mücadele et- 
memekle özdeştir. Bu gibi sözüm- 
ona "taktik içinde taktik "ler, ve böy- 
le "ince politikalar" gerçekte kaba 
bir uzlaşmacılıktır. Böyle "esnek" 
yollar, gerçekte kaskatı bir hareket- 
sizliktir” ..... “Özellikle bu noktada 
sorun Cunta'ya karşı mücadele edip 
etmeme gibi hayati bir noktada dü- 
gümlenmiştir. Cunta'ya karşı karar- 
li mücadele etmenin biricik ölçütü 
Türkiye'de iş yapmaktır ve merkezi 
otoriteyi elinde tutan Cunta'ya karşı 
Türk ve Kürt halk ve demokrasi güç- 
lerinin ortak mücadele cephesini in- 
şa etmektir. Bunun dışındaki herşey, 
“dostlar alış verişte görsün" gibilerin- 
den zevahiri kurtaracağını sanan avun- 
tulardır. Meydanı Kenan Evren'e bi- 
rakmaktır." 

GERÇEK'in bu satırları yayınladı- 
ğı günlerde, TKP Plenumu ise hâlâ 
“en gerici güçleri" hedef göstermeye 
devam ediyor ve yukarıda da görüldü- 
ğü gibi Cunta içindeki çatlaktan ya- 
rarlanmak üzere ilerici güçleri birliğe 
çağırıyordu. Nitekim: 

"Eğer tüm ilerici güçler, bugünkü 
durumu, tüm çelişkileri değerlendire- 
mez ve güçlü bir cephe kuramazsa, ül- 
kemizdeki en gerici, faşist çevrelerin 
rejim içindeki ağırlıkları artabilir. 
Çünkü gerici diktatörlükle, faşist ha- 
reket arasındaki çelişki uzlaşmaz de- 
ğildir" (Ağustos 1981 Plenum Rapo- 
ru,sf.22). 


TKP'NİN SAVI 
AYNEN SÜRÜYOR 

Cunta'nın gelişinden iki yıl sonra, 
son zamanlarda yayınlanan Kerim 
Seyran imzalı TKP broşürü de, 1981 
Plenumundaki bu sözleri aktardıktan 
sonra şöyle diyor: "Olayların akışı 
bu değerlendirmeyi (ne yazık ki) 
haklı çıkardı. İlerici:demokratik güç- 
lerin birliğinin sağlanamaması sonu- 


cunda 1982'nin ilk yarısında Cunta 
belirgin şekilde gericileşti. Bunu 
ABD emperyalizmine doğru ka- 
yışta, içerde demokratik güçlere, ba- 
rış hareketine karşı yoğunlaşan saldı- 
rılarda ve MHP yöneticilerinin pek 
çoğunun  salıverilmesinde görüyo- 
ruz." (sf.13). 

Evet, TKP, "Cunta gericileşmekte- 
dir” teorisini ileri sürmektedir, ama 
yukarıda uzun uzun alıntılar yaptığı- 
mız görüşünde de ısrarlıdır: 

"MHP üst yöneticilerinin yargıla- 
narak MHP tarafından işlenen suçla- 
rın ve cinayetlerin önemli bir bölümü- 
nün askersel savcılar tarafından açık- 
lanması... Bu uygulamalar bir yandan 
faşist MHP'ye indirilmiş ciddi bir 
darbe oluştururken, öteyandan ordu 
içinde belli bir kesimin MHP'ye karşı 
tepkisini yansıtmaktadır... Tekelci 
sermayenin en gerici çevreleri 24 O- 
cak politikasının sürdürülmesini isti- 
yerek Turgut Özal'ı savunurken, di- 
ğer bölümü bu politikaya karşı çıktı, 
ve sonunda Turgut Özal istifa etmek 
zorunda kaldı. Bu son bunalımın bu- 
güne kadar belli olan sonuçları finans 
kapitalin en gerici çevrelerinin ege- 
men olduğu tezini savunmayı daha 
da zorlaştırıyor" (sf.10-11 ). Bu gö- 
rüşleri, yani TKP'nin Cunta ve onun 
çelişkileri konusunda süren, yani terk- 
edilmemiş olan görüşleri, yazımızın 
ikinci bölümünde ele alacağız. Burada 
sadece, yukarıda belirtilen alın- 
tılardaki mantığın bugün de devam 
ettiğini göze batırmakla yetineceğiz. 
"İç çelişkiler" teorisi, K. Seyran'ın 
broşüründe bir miktar değişikliğe 
uğrayarak şu hali almış: "Kuşkusuz 
ordu üst yönetimi tümüyle tekeller- 
den ve emperyalizmden yana yüksek 
rütbeli subayların elindedir. Ancak 
bunlar bile hedeflerde anlaşmalarına 
rağmen yöntem konusunda ayrılıyor- 
lar. İçlerinde tekellerin ve emperya- 
lizmin en gerici kesimlerinin çıkar- 
larını savunanlar olduğu gibi daha 
gerçekci olup uzun vadeli düşünen- 
ler de vardır. Bu sonuncular dış poli- 
tikada maceracı girişimlerin, iç poli- 
tikada da yalnızca baskı ve teröre gü- 
venmenin uzun vadede çıkar yol ol- 
madığını öne sürerek daha esnek bir 
tavrı savunuyorlar."(sf.12). 

Bu gerçekci kesimlerin somut ola- 
rak hangi egemen tekelci çevreleri 
temsil ettikleri gene meçhul bırakıl- 
makta ve gene marksizm dışı bir ana- 
lizle "gerçekci olup, uzun vadeli dü- 
şünenler” denilmektedir. Yani bu pa- 
şaların görüşleri ve konumları kişisel 
midir? Kendi adlarına mı davranmak- 
tadırlar? 


Kaldı ki, “baskı ve teröre güven- 
menin uzun vadede çıkar yol olmadı- 
ğını öne sürerek DAHA ESNEK bir 
tavrı" savunanların çıkardığı anayasa- 
yı gördük. TKP'nin "en gerici kanat- 
tan görmediği” sadece "en gerici ka- 
nada ödün veren saydığı" Kenan Ev- 
ren'in kendi anayasasını savunma 
şampiyonluğunu kimseciklere bırak- 
mıyarak, deli dana gibi yurdu nasıl 
dolaştığını, baskı ve terörü uzun va- 
dede kurumlaştıran bu anayasayı na- 
sıl da zorbalıkla, nasıl da ateşli bir şe- 
kilde geçirttiğini hepimiz izledik. 


Acaba bu anayasaya da damgasını 
vuranlar, gene o realistlere karşı olan 
“en gerici kesimler" mi? 

Nedense, iki yıldır herşey TKP'nin 
"“realistlerden" ayrı tuttuğu en gerici 
kanadın başının altından çıkıyor. 
Bunlar her istediklerini yapıyorlar, 
bunca zulüm, zorbalık, amerikancılık 
ve nihayet Evren'in diktatörlüğünü 
yedi yıl daha uzatan baskı, zulüm ve 
zorbalık anayasası... 

Görüldüğü gibi, TKP, "Cunta geri- 
cileşiyor" teorisine rağmen, hâlâ da 
bugünkü askeri rejime, Cunta'ya, or- 
dunun tepesine bakışında değişen ö- 
nemli bir şey yoktur. K. Seyran'ın 
broşürünün bu son paragraflara aktar- 
dığımız alıntıları, yazımızın giriş kıs- 
mındaki alıntılarla birleştiğinde, bu 
daha açıklıkla gözükmektedir. Zira, 
TKP adına konuşan Kerim Seyran, 
“gericileşme " vurgusunu yeniden yap- 
tıktan sonra şöyle demektedir: 

"Ancak bu gelişmeleri Cunta'nın 
artık faşistleştiği şeklinde anlamama- 
lı. Bu bugün de varolan karmaşık du- 
rumu basitleştirmek olur. Bugün em- 
peryalistlerden ve tekellerden yana 
güçler içinde çelişkiler yaygınlaşmış 
ve derinleşmiştir.' 

Yani görüldüğü gibi, eski tas, eski 
hamam sürüp gidiyor. TKP'nin ege- 
men sınıfların ve dolayısıyla Cunta' 
nın çelişkileri sevdasından kolay vaz- 
geçeceği yok. 

TKP Cunta'yı doğru tanımlamanın 
pratik öneminden sözetmişti. Yazımı- 
zın bu bölümünde, adıgeçen "pratik 
önemin" ne demeye geldiğini sayısız 
örneklerle gösterdik. Bunun da siyasi 
literatürdeki adını koyduk :reel-politi- 
kerlik, yani günübirlikçilik, yani ey- 
yamcılık olduğunu belirttik. 

Bir de işin teorik önemi var ki, bu 
da çok önemli. Çünkü Kerim Seyran 
Cunta'nın faşist olmadığını ispatlaya- 
yım diye ter dökerken, olmadık teo- 
rik gaflar yapmış, potlar kırmış, hat- 
ta çarpıtmalara yeltenmiş. 

Bu teorik önemi ve de onunla bağ- 
lantılı bazı önemli noktaları da, yazı- 
mızın gelecek ay yayınlanacak ikinci 
bölümünde bulacaksınız. 


SSCB'NİN KURULUŞUNUN 


ALTMISINCI YILI 


İnsanlık tarihinin gelmiş geçmiş 
en büyük düşünürü Marx, bilimsel sos- 
yalizm teorisini daha ilk şekillendir- 
meye başladığı yıllarda, 1844'de, 
"Sosyalizm devrimsiz gelmez" de- 
mişti. (Marx-Engels, Bütün Eserleri, 
C. I, sf. 409). 

Ve sosyalizm insanlığa ilk kez 
1917'de Büyük Ekim Devrimi ile bir- 
likte geldi. Çarlık Rusyası proletarya- 
sı öncülüğünde gerçekleştirilen Büyük 
Ekim Sosyalist Devrimi yeryüzüne sa- 
dece sosyalizmi getirmedi, aynı za- 
manda ulusların tam e ve tü- 
müyle gönüllü bağlarını da bilfiil ger- 
çekleştirti. 


Bilindiği gibi dünya toplumunun 
esas kategorisi sınıflardır. Ama aynı 
zamanda, burjuva çağı ile birlikte or- 
taya çıkan bir alt kategori de vardır. 
Bu kategori ulus kategorisidir. Ger- 
çekte, kapitalizm öncesinde dil, kül- 
tür ve toprak birliği temelinde çok 
sayıda milliyetler oluşmuştu. Fakat 
milliyet'in ulus haline dönüşmesi, an- 
cak burjuva devrimiyle birlikte orta- 
ya çıktı ve feodal bölünmeleri önle- 
yerek bütünsel iç pazarı yaratmak is- 
teyen zamanın devrimci burjuvazisi 
bu ekonomik temeli ulusal birlikle 
gerçekleştirdi. Böylece, o sırada sos- 
yal gelişmenin zorunlu bir evresi ola- 
rak ulusal çitler (duvarlar) ve dolayı- 
sıyla uluslar ortaya çıktı. Bu şekilde, 
dil, kültür ve toprak birliği temelinde- 
ki milliyetler, ekonomik yaşantı bir- 
liği ile birlikte uluslara dönüştüler. 


Kapitalizmle birlikte ulusların da 
ortaya çıktığını gösteren bilimsel sos- 
yalizm, bu tarihsel kategorinin, esas 
kategori olan SINIFLAR kategorisiy- 
le olan bağlarını göstermişti. Bilimsel 
sosyalizmin kurucuları Marx ve Engels 
birden fazla ulusta işçi sınıfının ikti- 
dara gelmesi ve sosyalizmi kurmasıyla 
birlikte işçi sınıfı enternasyonalizmi 
temelinde ve sınıfsız topluma doğru 
yol alan süreç içinde ulusal duvarla- 
rın giderek #çilacalını ve zamanla 
ortadan kalkacağını göstermişlerdi. 


İşçi sınıfı öğretisine karşı olan 
burjuvazi ve onun ideologları kendi 
çıkarlarını ulusun çıkarları gibi gös- 
terdiklerinden ve sınıflar ve sınıflar 
mücadelesi olgusunu gözlerden gizle- 
mek istediklerinden, Marx-Engels'in 
bu görüşleriyle alay ediyorlar, ulusu 
mutlaklaştırıp, dünya toplumundaki 
çatışmaları ayrı ulusların egemen 
burjuva zümrelerinin çıkarları doğrul- 
tusunda ulusların arasında çıkartılan 
savaşlar ve ulusların arasındaki ilişki- 
ler gibi gösteriyorlardı. Ulusların 
mutlak olduğunu ve ortadan kalk- 
mayacağını söyleyerek, emekçi sınıf- 
ları “ulusal birlik" diye oyalayıp, sı- 
nıf mücadelelerini bastırmak ve ulusla 
özdeşleştirdikleri kendi çıkarlarını, 
yani kendi sınıfsal egemenliklerini 
sürdürmek istiyorlardı. Burjuva mil- 
liyetçiliğinin, işçi sınıfı enternasyo- 
nalizmine yöhelik bu ideolojik saldı- 


rıları ve safsataları da, Büyük Ekim 
Devrimi ile birlikte, tıpkı burjuvazi- 
nin diğer demagojileri gibi iflas etti. 

Büyük Ekim Sosyalist Devrimi, 
dünyada ilk kez sosyalist kuruluşu, 
sosyalist toplumu gerçekleştirirken, 
ayni zamanda o zamana kadar var- 
olan tek ulus biçiminden, BURJUVA 
ULUSLAR'dan farklı olarak SOS- 
YALİST ULUSLARI da yaratıyordu. 

Çünkü devrimin gerçekleştiği top- 
raklar, çok uluslu bir ülkeydi. 1897 
sayımına göre, Çarlık Rusyası'ında 
100'den fazla ulus ve milliyet, ya da 
etnik grup vardı. Ve Rus olmayan 
halklar, toplam nüfusun % 57'sini o- 
luşturuyorlardı. 

Çarlık Rusyası'nda sosyal devrim 
için, yani SINIFSAL KURTULUŞ i- 
çin mücadele eden proletarya ve o- 
nun önderi Lenin, bu topraklar üze- 
rinde yaşayan ve Rus-olmayan onmil- 
yonlarca ve onmilyonlarca emekçinin 
sınıfsal kurtuluşun yanı sıra ulusal 
kurtuluş sorunlarının da olduğunu 
tespit ediyor ve "Halklar Hapisanesi" 
diye adlandırdığı Çarlık Rusyası'nda 
Rus proleterleri ile ezilen ulusların 
proleterlerinin birliğini, tüm proleter- 
ya ile tüm ezilen ulusların ve milliyet- 
lerin Otokrasiye karşı, egemen sınıf- 
ra karşı ortak mücadelesini öngörü- 
yordu. 

Fakat Lenin'in en yetkin hale ge- 
tirdiği bilimsel sosyalist ulusal sorun 
ke bm ulusal sorunu pratik bir me- 
sele olarak değil İLKESEL bir mesele 
olarak koyuyordu. Yani kimi burjuva 
ideologlarının iddia ettiği gibi, Lenin, 
iktidardaki merkezi otoriteyi oluştu- 
ran burjuva ve aristokrat sınıfları ala- 
şağı etmek için Çarlık Rusyası'nda e- 
zilen ulusların ve milliyetlérin milli 
duygularını ve öfkelerini yanına al- 
mak, onlardan proletarya devrimi i- 
çin "faydalanmak" gibi pragmatik 
bir yol izlemek için ulusal sorun öğ- 
retisinin üzerinde durmuş değildi. 
Tersine, o marksizmin ve proletarya 
enternasyonalizminin gereğini yerine 
getirmiş, ezen ulus durumundaki Rus 
ulusunun ve onun burjuvazisinin mil- 
liyetçiliğinin karşısına proletarya en- 
ternasyonalizmi ile çıkmıştı. Ve Le- 
nin "Başka ulusları ezen bir ulus öz- 
ür olamaz" diyen Engels'in yolun- 

an yürümüştü. Kendi çağlarında Po- 
lonya, İrlanda, Çin, Hindistan başta 
olmak üzere birkaç sömürge ulusun 
durumunu inceleyerek, proletarya 
enternasyonalizmi temelinde çözüm 
getiren ve bilimin ulusal sorun öğreti- 
sinin temellerini atan Marx ve Engels' 
in diğer tüm öğretileri gibi bu öğreti- 
sini emperyalist aşamada ve Çarlık 
koşullarında geliştirerek uygulamıştı. 

Lenin bu temelde, "ulusal kültürel 
özerklik" gibi sağ ve reformist yolla- 
ra, Bundçuluk gibi ezilen ulus milli 
yetçiliğinin proletaryayı bölme giri- 
şimlerine, veya ulusal nihilizme ya da 

osa Luxemburg örneği iyi niyetli 
bir sektarizm yanılgısına karşı ULUS- 


LARIN KENDİ KADERLERİNİ 
TAYİN HAKKI ilkesini getirdi. Bu 
ilkeyi kayıtsız şartsız savundu. Ulus- 
ların arasındaki ZORA DAYALI her 
türlü bağa ödünsüzce karşı çıkarak 
tüm ulusların HAK EŞİTLİĞİNİ, 
birbirleriyle ilişkilerinde serbest rı- 
za esasını, yani GÖNÜLLÜ BAG- 
LAR'ını ısrarla öngördü. 


Ve bunun sonucu olarak da, ulus- 
ların kendi kaderlerini tayin hakkının 
tam olarak ir bu hakkın 
özgürce kullanılabilmesi şartının da 
AYRILMA HAKKI olduğunu koydu. 
Böylece, ulusların kendi geleceklerini 
belirleme hakkının ayrılma hakkına 
eşit olduğunu belirtti. 

Ve Ekim Devrimi yle birlikte Le- 
nin'in önderliğinde bilimsel öğretinin 
sosyalist toplum öğretileri hayata ge- 

irilirken, herşey ÇOK ULUSLU- 
UK gerçekliğinde yerine getirildi. 


Devrimin ilk yıllarındaki çabalar 
sonucunda 30 Aralık 1922'de 100'ü 
aşkın ulus, milliyet ve etnik grubun 
gönüllü birliği ve hak eşitliği esasında 
ve SOSYALIST ENTERNASYONA- 
LİZM temelinde SOVYET SOSYA- 
LE CUMHURIYEPEER BİRLİĞİ 

uruldu. 


100'ü aşkın halk topluluğunun 15 
kardeş sosyalist cumhuriyet ve çok 
sayıda özerk yönetim şeklinde ger- 
çekleştirdikleri bu güçlü birliğin ya- 
rattığı muazzam güç sayesinde karşı- 
devrimin tümüyle bertaraf edilmesi, 
kapitalist kalıntıların tasfiyesi, kır- 
larda sosyalist üretim ilişkilerinin ger- 
çekleştirilmesi, sosyalist toplumun 
yaratılması... istilacı Nazi emperyaliz- 
minin yenilgiye uğratılması, bu savaş- 
ta tümüyle tahrip edilen üretim araç- 
larının yeniden kurulması ve bugünkü 
yüksek ekonomik-teknolojik ve top- 
lumsal düzeye ulaşılması, aynı zaman- 
da ikinci dünya savaşında istila altın- 
daki Doğu Avrupa ülkelerinin kurta- 
rılmasına yardım edilmesi, savaştan 
sonra kurulan dünya sosyalist siste- 
minde, genç sosyalist devletlerin hız-. 
lı gelişimlerinin sağlanması, ulusal 
kurtuluş hareketine olağanüstü des- 
teklerin verilmesi, yeni bağımsızlaşan 
genç ulusal devletlere (üçüncü dünya- 
ya) büyük ekonomik-teknolojik yar- 
dımların yapılması ve nihayet ABD' 
nin, nükleer savaş tehdidine karşı dün- 
ya barışının savunulmasında belirleyi- 
ci ve öncü rolün oynanması... ilk sos- 
yalist ülkenin sosyalizm kuruculuğun- 
dan yavaş yavaş komünizm kuruculu- 
ğuna doğru yönelmesi mümkün oldu. 


Sovyetler Birliği'nin 60. kuruluş 
yıldönümünü kutlarken, bilimsel sos- 
yalizmin ve proletarya enternasyona- 
İizminin, bu ülkede ve onun bunca 
değişik ulusallıktan gelen tüm emek- 
çilerinin şahsında somutlanan bu seç- 
kin örneğini, sadece bilim ve işçi sını- 
fı adına değil, dolayısıyla TÜM İN- 
SANLIK ADINA selamlıyoruz. 
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“Komintern, Dimitrov ve 
Cagdas Devrimci Sürecin 


Sofya Press Ajansı tarafından 
Donço Daskalov imzasıyla yayınla- 
nan 'Komintern, Georgi Dimitrov ve 
Çağdaş Devrimci Sürecin Sorunları" 
başlıklı yazıdan bugün faşist Cunta- 
ya karşı sürdürülmekte olan mücade- 
leye katkıda bulunacağına inandığı- 
miz bazı bölümleri aktarıyoruz. 

000 


Georgi Dimitrov, Komintern'in 
üst organında, onun Yürütme Komi- 
tesi'nde* yöneticilik yapmış olanlar a- 
rasında en fazla bilinen, komünist 
partilerin militan.arının hepsinin gü- 
venini ve saygısını kazanmış bir ön- 
derdi. 

Almanya'da faşistlerin iktidara 
gelmesi, dünyanın ve Avrupa'nın üze- 
rine faşist tehlikenin çökmesi üzerine 
uluslararası komünist hareketin poli- 
tik çizgisinde değişiklik yapmak zo- 
runluğu doğdu. Yeni sosyal ve siyasi 
durum, yeni oluşan ortam ortaya ye- 
ni görevler koyuyor, yeni düşüncele- 
rin doğmasına yol açıyordu. Büyük 
ve yaratıcı bir marksist-leninist, bi- 
limsel görüşleri hayata geçirmede ön- 
de gelen bir savaşçı olan G.Dimitrov' 
un yetişmesini ve gelişmesini sağla- 
yan objektif şartlar işte böyle mey- 
dana gelmiş ve gelişmişlerdi. 


O dönemde Georgi Dimitrov'un, 
Almanya'da, faşizmin saldırısına kar- 
şı yürütülen devrimci mücadelenin or- 
ta yerinde bulunmuş olması da ayrıca 
önemli bir faktör oldu. Dimitrov, Al- 
manya, Avusturya Fransa, İspanya 
ve diğer ülkelerdeki devrimci hareket- 
lerden önemli tecrübeler edindi. Ko- 
mintern'in Batı Avrupa Bürosu'nun 
yöneticisi olarak yaptığı çalışmalarda 
faşizmin saldırısına karşı yığınsal mü- 
cadeleyi örgütleme ve birleşik cephe- 
yi kurma zorunluğunun başta gelen 
görev olduğu noktasında önemli ders- 
ler çıkardı. 

Yeni tarihi şartlarda, faşizmin sal- 
dırısı karşısında ve dünya savaşı tehli- 
kesi ortamında Georgi Dimitrov, D. 
Manuilsky, O.Kuusinen, M.Torez, P. 
Togliatti gibi dünya komünist hareke- 
tinin ünlü temsilcileriyle birlikte V.I. 
Lenin'in sosyalist devrim hakkındaki 


(*) Bu Komite'de üye olarak çalışma 
şerefine Türk devrimcilerinden sade- 
ce Dr.Şefik Hüsnü Deymer kavuş- 
muştu (Yazarın notu). 


düşüncelerini geliştirdi zenginleştirdi 
ve somultlaştırdı. 

Bugün bazı devrimciler, özellikle 
Türkiye'nin de içinde bulunduğu ge- 
lişmekte olan ülkelerdeki kimi dev- 
rimciler, bilimsel sosyalizmin marks- 
istleninist temellere, en başta Sovyet- 
ler Birliği Komünist Partisi'ninki ol- 
mak üzere, bütün komünist partilerin 
yaratıcı deneylerine dayalı olarak 
durmadan geliştiğini kavrıyamıyorlar. 
Bu yüzden de uluslararası komünist 
hareketin ve Komintern'in zamanında 
yaptığı katkılardan yararlanma yolu- 
na gitmiyorlar. 


O dönemde gerek Komintern ve 
gerekse Dimitrov somut durumun so- 
mut tahlilini ustaca ve yaratıcı bir şe- 
kelide yaparak, dikkatleri birkaç te- 
mel mesele üzerine çekmişlerdi. Bun- 
ların birincisi BİRLEŞİK CEPHE'nin 
kurulması zorunluğuydu. Faşizme gi- 
den yolun kapatılması için ilk şart o- 
larak işçi sınıfını tümüyle kapsayan 
ve tüm toplum çerçevesinde eylem 
birliğinin kurulması öneriliyordu. Di- 
mitrov ve Komintern yöneticileri, 
sosyalist devrimin önşartlarının hazır- 
lanması yolundaki mücadelede, ilk 
önce işçi sınıfının birliğinin sağlan- 
ması ve ona müttefikler kazanılması 
şeklindeki Leninist teoriye dayana- 
rak, proletaryanın birleşik cephesinin 
ve geniş halk cephesinin esasları üze- 
rine, birleşik cephe taktiğinin hayata 
geçirilmesi doğrultusunda komünist 
partilerin önüne çıkan başlıca prob- 
lemlerin çözüme ulaştırılması için ka- 
zanılması gereken sınıfsal ve siyasi 
güçlerin kapsamı üzerine, kendi için- 
de bir bütünlük teşkil eden teoriyi o- 
luşturdular. Onlar, faşizm tehlikesi- 
nin alabildiğine ciddileştiği o dönem- 
de toplumdaki siyasi kamplaşmanın 
ayrım çizgisinin, faşizmden yana o- 
lan ya da faşizme karşı olan siyasi 
güçler şeklinde ortaya çıktığını belir- 
tiyorlardı. 

G. Dimitrov ve Komintern'in öte- 
ki yöneticileri, yeni toplumsal, eko- 
nomik ve siyasi koşullarda, devrimci 
sürecin gelişmesinde anti-faşist, ya da 
genel demokratik bir evrenin zorunlu 
olduğunu bilimsel gerekçeleriyle a- 
çıklıyorlardı. Onlar, önce sosyalist 
devrime yakınlaşmayı ve sonra ona 
geçmeyi sağlayacak olan geçiş döne- 
mindeki siyasal egemenlik biçimle- 
rinin - -örneğin halk cephesi hüküme- 
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ti vb. türlerin— içeriklerini ve görev- 
lerini devrimci, demokratik iktidar 
olarak belirlediler. Böylece onlar, ye- 
ni tarihsel koşullarda, hem proletar- 
ya devrimi meselesini ele almada, 
hem de bu devrime ulaşabilmede iz- 
lenebilecek yolların çeşitliliğine dik- 
kati çeken leninist görüşü zenginleş- 
tirdiler. 

G. Dimitrov ve Komintern'in di- 
ger ünlü yöneticileri, Fransa, Avus- 
turya, İspanya ve diğer ülkelerde dev- 
rimci güçlerin faşizme karşı verdikle- 
ri savaşta elde edilen yeni deneylere 
dayanarak olağanüstü önem taşıyan 
şu sonuca vardılar: Faşizmin ve geri- 
ciliğin saldırı halinde bulunduğu or- 
tamda (örneğin bugün Türkiye'deki 
gibi) proletarya ve onun devrimci ön- 
cüsü için başta gelen görev demokra- 
siyi savunma ve geliştirme oluyor. Bu 
katkıya açıkça karşı çıkamayan ki- 
mi sekterler söz konusu şartlarda de- 
mokrasi mücadelesini başta gelen gö- 
rev olarak göstermezler. Bu konuda 
Dimitrov şöyle yazıyordu: 

"....Almanya, Fransa, hatta Polon- 
ya ile İtalya'da devrim proleter bir 
karakter taşımaktadır. Ne var ki, en 
geniş halk kitlelerinin temel demok- 
ratik hakları faşizm tarafından yok e- 
dilemez, itici kuvveti ve içeriği bakı- 
mından proleter nitelik taşıyan —bu 
ülkelerdeki— devrimci mücadelelerde 
genel demokratik görevler büyük öl- 
çüde artmakta ve ön plana çıkmakta- 
dırlar." 

Demokrasi mücadelesiyle, sosya- 
lizm için mücadele arasındaki diya- 
lektik bağlar, Komintern'in yeni po- 
litik hattında ana sorunlardan biri- 
siydi. Dimitrov'un çok kere dile ge- 
tirdiği gibi, burjuvazi için bir ege- 
menlik biçimi olan burjuva demokra- 
sisi çağımızda tarihsel olarak zama- 
nını doldurmuştur. Fakat işçi sınıfı- 
nın ve emekçi kitlelerin uzun müca- 
deleleri sonucunda kazanılan burju- 
va demokrasisi, hem ulusal demokra- 
tik devrim için, hem de sosyalist dev- 
rim için mücadelede, faşist diktatör- 
lükle kıyaslandığında daha elverişli 
bir ortamdır. İster gelişmiş kapitalist 
ülkelerde olsun, ister gelişmekte olan 
ülkelerde, sekterler Dimitrov'un bu 
marksist-leninist tespitini bilmezlik- 
ten gelirler. Buna bakarak yukarıda 
belirtilen faşizme karşı demokratik 
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Amerikan uşağı faşist milliyetçi 
hareketin profesyonel canilerinden 
M.Ali Ağca'nın 1981 Mayis ayında 
Papa'ya karşı bir suikast tertibinin 
kiralık katili olarak piyonluk yaptığı 
olayın içyüzü son gelişmelerle daha 
iyi anlaşılır oldu. 

Bilindiği gibi, faşist caninin suikast 
girişimini kendi başına yapmış olması 
imkansızdı. Bu girişimin arkasında ka- 
ranlık güçlerin olduğu da açıktı. 


Nitekim, önce Soğuk Savaş Cadısı 
Tatcher yönetimindeki İngiltere'de 
BBC televizyonu bu suikast tertibini 
Sovyet Haberalma örgütü KGB'nin 
düzenlemiş olabileceğini iddia eden 
bir programı geçen yıl yayınladı. Bu 
program CİA ve İntelijans Servis ta- 
rafından hazırlanmıştı. 

Daha sonra, gene CİA'nın güdü- 
mündeki Readers' Digest'de bir Ame- 
rikalı kadın gazeteci bu iddiayı ileri 
sürdü. Ama iftira öylesine mesnetsiz- 
di ki, amerikan finans kapitalinin ta- 
nınmış gazeteleri dahi bu iddiayı ya- 
yınlamayı gazetecilik kurallarına ya- 
kıştırmamışlar, sonuçta dünyanın en 
gayri ciddi“ dergilerinden olan 
Readers' Digest buna araç edilmişti 
(Bu derginin bir zamanlar Türkiye'de- 
ki çeviri baskıları Bütün Dünya adıyla 
yayınlanırdı. Bütün Dünya'yı hatırla- 
yanlar, derginin ne denli ciddiyetsiz 
olduğunu da hatırlayacaklardır.) 

Ne var ki, ABD ve Batı Dünyasın- 
da bile kimsenin ciddiye almadığı 
Readers' Digest isimli soytarılığın bu 
yayını Amerikan NBC televizyonu ta- 
rafından ciddi ciddi program haline 
sokuldu. Kaynağın Readers' Digest 
olduğunu öğrenen batı kamuoyu, bu- 
nu da ciddiye almadı. 

Fakat CİA iğrenç niyetinden ko- 
lay kolay vazgeçme niyetinde değil- 
di. Bu kez de Mattelli adlı bir İtalyan 
savcı devreye sokuldu. İtalya'da yeni 
çıkarılan suçluların suç ortaklarını 
bildirmeleri halinde cezalarının azaltı- 
labileceği şeklindeki yasaya dayana- 
rak, güya Ağca'dan itiraf aldı. 

Ağca Bekir Çelenk vasıtasıyla 
Bulgaristan gizli servisinden üç milyon 
mark aldığını iddia ediyor ve kendisi- 
ne Roma'da Balkan-Air (Bulgar Hava- 
yolları) personelinden bir görevlinin 
yardım ettiğini ileri sürüyordu. 

Böylece CİA komplosunun yeni 
ve en alçakca perdesi de açılmış olu- 
yordu. Savcı bu ifadeye dayanarak 
Antonov'u tutukladı. Sonra bir başka 
Bulgar memuruna karşı harekete geç- 
ti. Olay emperyalist haber tekelleri 
tarafından tüm dünyaya sansasyonel 
biçimde yayıldı. 

Ama olay gerçekten büyük bir 
komplodur. Basit bir CİA manevrası 
değildir. Reagan'ın Soğuk Savaş 
stratejisinin çıkmazlarla karşı karşıya 
bulunduğu bir sırada, bundan medet 
umulmaktadır. Bir sosyalist ülkenin 
haberalma servisi ve yönetimi suçlan- 
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makta, emperyalist çevreler tarafın- 
dan bu servisin de bir başka sosyalist 
ülkenin (SSCB'nin) haberalma servisi- 
ne bağlı çalıştığı öne sürülmekte, ya- 
ni, aşağılık bir anti-komünist ve anti- 
Sovyetizm kampanyası körüklemek 
için sosyalist ülkelere çamur atıl- 
maktadır. 

Türkiye'deki gerici-faşist, anti-ko- 
münist kiralık kalemşörler vargüçle- 
riyle bu itirafları yaymaya çalışmak- 
tadırlar. y 

Oysa olaya ışık tutacak bazı önem- 
li gerçekleri Milliyet'e yansıtan Örsan 
Öymen, Türkiye kamuoyunu yanılt- 
ma çabalarına yürekli bir cevap ver- 
mişti. 

Örsan Öymen'in bir gazeteci cid- 
diyetine ve dürüstlüğüne yaraşır bir 
biçimde yaptığı titiz bilgi toplamalar 
sonucunda belirttiği nokta özetle şu- 
dur: 

Mafia ile ilişkisi bulunan İtalya' 
nın ünlü bankerlerinden Sandino, ay- 
nı zamanda Papalığa ait bir bankay- 
la sıkı alış-veriş içindedir, silah ve u- 
yuşturucu kaçakçılığı vb. yollarıyla 
elde ettiği "kirli paraları", bu Papa- 
lık bankasından geçirerek "temizle- 
mekte” yani meşru kazançmış gibi 
göstermektedir. Bu kişi aynı zaman- 
da Papalık bankasının mali müşaviri- 
dir. Papa adına bankanın tek sorum- 
lusu olan ise bir Amerika'lı kardinal- 
dir. 

Yani Mafia ile Vatikan'ın bankası 
içiçe girmiştir. Derken Sandino 
ABD'de bir yolsuzluktan dolayı tu- 
tuklanır.: Papa'nın Amerika'lı kardı- 
nali Sandino lehine tanıklık yapıp o- 
nu kurtarmak isterken, Papa buna 
engel olur. 

Sonra piyasaya Sandino'nun yar- 
dakçısı bir yeni banker (Calvi) çıkar. 
Eski işbirliği bu kez onun eliyle 
sürdürülür. Ama İtalyan Maliye Baka- 
nının bu kirli işbirliğini ve giriftliği 
açıklaması üzerine Calvi tutuklanır. 

(Daha sonra, bu banker hapisten 
kaçırılmış, fakat iki gün sonra Lond- 
ra'da ölüsü bulunmuştur.) 

İşte bütün bu karanlık ve kirli o- 
laylar mozayığında Papa'nın Vati- 
kan'ın prestijini temize çıkarmaya, 


banka ile Mafia'nın ilişkilerini kes- 
meye çalışması, onun ortadan kal- 
dırılması için sebeptir. 

Faşist Milliyetçi Hareketin ise yer- 
li ve yabancı büyük silah kaçakçıla- 
rı, uyuşturucu kaçakçıları ile orga- 
nik bağı olduğu bilinir. MHP Sena- 
törü Kudret Bayhan'ın on yıl önce 
Marsilya'da bu suçtan yakalanıp, on 
yıl hüküm giydiği bilinmektedir. Av- 
rupa'daki birçok Türkeşçi faşist de 
bu işlerin içindedir. Türkiye'de ise 
Abbas Uğurlu ve birçok uyuşturucu 
madde kaçakçısının, silah kaçakçısı- 
nın MHP ile direkt bağı kimsenin 
meçhülü değildir. Gene MHP'nin 
CİA ile de organik bağı kimsenin 
meçhulü değildir. 

MİT'çiler, CİA'cılar tarafından 
hapisten kaçırılan İpekçi'nin katili 
de yurtdışında bu girift şebekeye da- 
hil olmuştur. 

Ne var ki, olay sadece bir Maifa 
olayı değildir. Bunun siyasi boyutla- 
rı vardır. Ağca gibi bir siyasi katilin 
kullanılması tesadüf sayılamaz. Çün- 
kü Mafia'nın elinde, Ağca'dan çok 
daha usta profesyonel katiller var- 
dır. 

Ağca gibi bir faşist-teröristin bu 
işte kullanılması, Mafia'nın yanısıra 
CİA'nın da hesaplarına uymaktadır. 

Yani suikast olayının perde arka- 
sında CİA-MAFİA İŞBİRLİĞİ vardır. 
Ve bu komplo, bu nedenle, esas ola- 
rak bir CİA komplosudur. 

Nitekim olaylar geliştikçe, CİA 
nın, anti-detant güçlerin Papa olayı- 
nı hangi hizmetlere kullandıkları da- 
ha iyi görüldükçe, olayın arkasında- 
ki CİA tertibi daha iyi gözler önüne 
serilmektedir. 

Gene, adı geçen Amerikalı kadın 
gazeteci Claire'in Batı'lı haberalma 
servisleriyle ilişkili olabileceğini, ge- 
ne bizzat dürüst kalan bazı Batı gaze- 
teleri yazmaktadır. Bir gazetecinin 
gelirinin çok üstünde servete ve çok 
yüksek hayat standartına sahiptir bu 
kadın. 

Martelli denilen palyaçonun da 
kimliği ve bağlantıları ileride ortaya 
çıkacaktır. 

CİA'nın bu kampanyasının, Rea- 
gancı soğuk savaş stratejisinde Polon- 
ya olaylarının da önemli bir yeri var- 
dır. Papanın Polonya asıllı olması 
CİA tarafından onun "Sovyet gizli 
servisi" tarafından öldürülmesi iftira- 
sında batı kamuoyunu ikna etmek 
için gerekçe gibi kullanılmaktadır. 
Nitekim faşist katil Ağca da uydur- 
malarına bir yenisini ekleyerek 
"Bulgarların isteğiyle Walesa'yı da, 
öldürecektim"' demiştir. 

Ne ki, CİA ve onun güdümündeki 
emperyalist haber yayma mihrakları 
bunca çabalarına rağmen bu aşağılık 
oyunlarına kanıt veya argümantasyon 
getiremediklerinden kamuoyunu ikna 
edememektedirler. Hatta Batı'nın na- 
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muslu, demokrat politik temsilcileri 
bu kampanyanın içyüzünü de göster- 
mektedirler. Nitekim Fransa Televiz- 
yonunun birinci kanalı (TF-1) konuy- 
la ilgili yaptığı yorumda, "Papa'yı 
KGB'nin öldürdüğü iddiasının CİA ta- 
rafından ortaya atıldığını, bu fırtına- 
nın ise özellikle Yuri Andropov'un 
SBKP MK Genel Sekreterliğine ve 
Yüksek Sovyet Prezidyumu Başkan- 
lığı'na seçilmesinden sonra patlatıldı- 
ğını" söylemiş , Andropov'un daha 
önce Devlet Güvenlik Komitesi'nin 
başında görev yapmış olduğunu ha- 
tırlatarak bu kampanyanın Andro- 
pov'a kara çalmak, gerginliği ve Sov- 
yet aleyhtarlığını körüklemek için’ 
CİA tarafından başlatılmış olmasının 
akla en yatkın, en mâkul olasılık ol- 
duğunu söylemiştir. 

Bu Papa olayında da, diğerleri 
gibi, bugünkü toz duman durulacak- 
tır. Olay ve onun piyonları CİA'ya 
ve Pentagon'un Soğuk Savaşına 
bir süre hizmet ettikten sonra, BİR 
TUVALET KAĞIDI GİBİ bir yana 
atılacaktır. Ne ki CİA'nın hesabına 
göre, çamur gitse bile izi kalacak- 
tır. 

Fakat günün birinde bu komplo- 
nun da içyüzü ve CİA'nın aşağılık 
oyunu ortaya çıkacak, mutlaka çı- 
karılacaktır. Hatta belki de —za- 
man zaman olduğu gibi— günün bi- 
rinde CİA içindeki bir sürtüşme so- 
nucunda, CİA'nın bir kesimi, ya da 
artık "eski bir CİA uzmanı" ol- 
muş biri çıkacak ve gerçekleri açık- 
layacaktır. 

Sosyalist ülkelere cinayet ve sui- 
kasti yakıştırabilecek kadar kendin- 
den geçmiş olan —ve üstelik de böy- 
le yaparak belki de Cunta'ya hiç de- 
ğilse bu noktada hoşgörünmek iste- 
yen — sözde ilerici yazarların ise aca- 
ba hiç yüzleri kızarmayacak mı? 


“KOMİNTERN, DİMİTROV 
VE ÇAĞDAŞ DEVRİMCİ 
SÜRECİN SORUNLARI" 
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hak ve özgürlüklerin önemini vurgu- 
layan görüşü savunurken asla çekin- 
genlik ve korku duyulmamalıdır. İş- 
çi sınıfına ve komünist partisine, hal- 
kın genel demokratik isteklerini sa- 
vunmayı güncel bir mücadele hedefi 
olarak gösterirken, bunun kitleleri, 
sosyalizm uğruna yürütülen mücade- 
leden saptıracağı yolundaki endişele- 
re kesinlikle düşülmemelidir. Çünkü 
bu tür endişeler tamamiyle dayanak- 
tan yoksundurlar." 

1930 ve 1940'lardaki faşizme 
karşı mücadele döneminde olduğu gi- 
bi günümüz şartlarında da, gerek bir- 
lik sorununda olsun, gerekse demok- 
rasi ile sosyalizm mücadeleleri ara- 


sındaki karmaşık ilişkiler meselesinde 
olsun, demokratik görevler ve amaç- 
lar, son tahlilde, doğal olarak ve özle- 
ri gereği her zaman genel ve baş a- 
maç olan sosyalizme bağlıdırlar. De- 
mokrasi kendi doğası gereği sosya- 
lizme doğru bir yoldur ve onun en 
temel niteliğidir. 

Ancak devrimin demokratik aşa- 
masını mutlaklaştırmak ve onu sos- 
yalizmden koparıp ayırmak devrimci 
sürece zarar vermektir. Bu nedenle 
komünistler buna meydan vermez- 
ler. Marks, Engels ve Lenin'in bu ko- 
nudaki düşünceleri hiç bir zaman u- 
nutulmamalıdır. Onların görüşüne gö- 
re komünistler her çeşit demokratik 
harekete öncülük ederler ve onu des- 
teklerler, demokrasi için savaşırlar. 
Çünkü bilimsel sosyalizmin önderleri 
genel stratejik amacın, asıl halk ikti- 
darını gerçekleştirecek olan sosya- 
lizm olduğunu vurguluyorlardı, fakat 
aynı zamânda devrimci sürecin de- 
mokratik aşamalardan geçebileceğini 
kabul ediyorlardı. 

Öyleyken hâlâ kimi ülkelerin işçi 
sınıfı devrimcileri arasında, devrimci 
sürecin aşamalardan geçip geçmeye- 
ceği konusu tartışılmaktadır. Hatta 
bazı ülkelerdeki dar görüşlü devrim- 
ciler, aşamalar savına "oportünist" 
görüş diyebilmektedirler. Gerçekte 
ise oportünistlerin tutumu bambaş- 
kadır. Onlar aşamaları mutlaklaş- 
tırmak, devrimci süreci yolundan ala- 
koymak isterler. Dimitrov, özgül sı- 
nıfsal nitelik taşımayan ve genel bir 
kavram olan "halk" deyimiyle, işçi 
sınıfının rolünü değiştirme çabalarına 
karşı ciddi uyarılarda bulunuyordu. 
"Birleşik proleter cephe" ve "Geniş 
halk cephesi” gibi çağdaş anti-mono- 
polist birlikler ve "ulusal demokratik 
cepheler" işçi sınıfının tarihsel rolü- 
nü değiştirip onun yerini alamazlar 
ve böyle bir görevleri de zaten yok- 
tur. Toplumdaki devrimci ve demok- 
ratik güçler arasında işçi sınıfının yö- 
netici rolünü küçümseme eğilimleri 
pratikte devrimci sürece onarılmaz 
zararlar vermektedir. 


Tarihsel deneyin tamamen doğ- 
ruladığı ve çağdaş devrimci pratiğin 
de açıkça gösterdiği gibi sınıf sava- 
şında başarıya ulaşılabilir, yeter ki, 
devrimci ve demokratik güçlerin "a- 
padan’ olduğu gibi "yukarıdan" da 
BİRLİĞİ ve EYLEM BİRLİĞİ sağ- 
lanmış olsun. Birliğin önemini kavra- 
mayan sekterler, genellikle birlik için 
mücadeleyi, özellikle de "yukarıdan" 
birlik ve eylem birliği için uğraşıları 


gereksiz bulurlar, onu "tepede birlik" 


diye küçümserler. Oysa kitlelerin bir- 
likteliği, hem gerici partilerin siya- 
setlerini etkilemek için, hem de dev- 
rimci süreci geliştirmek ve derinleş- 
tirmek için en belli başlı ve belirleyi- 
ci güç kaynağıdır. 

İşçi sınıfı içindeki birleştirici sü- 


reçleri, birliğe doğru gayretleri, diğer 
demokratik örgütlerle birleşik cephe 
taleplerini ve emperyalizme karşı ge- 
nel mücadelenin gereksinimlerini in- 
celeyen Dimitrov vardığı sonucu şöy- 
le açıklıyordu: 

“Tüm bunlar sağlam, disiplinli, yı- 
ğınsal bir devrimci partiye olan ihtiya- 
cı azaltmak şöyle dursun, daha da 
çok artırıyor.” 


ee a b 


AP 12 EYLÜL'E 
YATAKLIK ETMİŞTİR 


(4. sayfadan devam) 


nerallerin anayasasinın can alıcı nok- 
tası, askerin en azından bir yedi yıl 
daha "işinin bitmeyeceği"nin ve si- 
asi iktidar üzerinde doğrudan hak 
iddiasının cümle âleme ilanıdır. Eski 
siyasilere konulan siyaset yasağı, tam 
bir on yıl sürse de sürmese de, bunun 
sadece bir uzantısıdır, Marx'ın III. Na- 
peleon'un hükümet darbesi üzerine 
yazdığı gibi, ikide bir burjuvazi adına 
'Türkiye'yi kurtarmaya çağrıla çağ- 
rıla askerin niçin günün birinde Türki- 
ye'yi kendi adına ve bir defada top- 
tan kurtaracağı tutmasındı?(* ) 


Demokrasiyi bir türlü hazmedeme- 
yerek demokrasi güçlerini geriletmek 
için faşizme çanak tutmanın sonu 
budur. Her zaman böyle olmuştur. 
12 Eylül öncesinde de, sonrasında da 
faşizme çanak tutup son dakkada (o 
da ne ölçüde ciddi olduğu pek belli 
olmayan) faşist Cunta'ya karşı çık- 
ma havalarına girmeye generallerin 
papuc bırakmayacakları çoktan bel- 
iydi. Bunu önceden bilmek için kå- 
hin olmaya hiç gerek yoktu. Gene- 
rallerin "demokrasiye dönüş” ve ge 
ni bir "demokratik anayasa" vaadle- 
rinin düpedüz yalan, düzmece ve al- 
datmaca olduğu nasıl darbenin daha 
ilk günü belli idiyse, tencereyi temiz- 
ledikten sonra S. Demirel ve şürekâsı- 
na teslim etmeyecekleri de daha ilk 
günden apaçık ortadaydı. 


S. Demirel ve AP göz göre göre 
faşizme çanak tutmuş ve sonunda 
lâyıklarını bulmuşlardır. Ne ki, on- 
lara lâyıklarını bulduran fırtına asıl 
milleti biçmiştir. Bu bakımdan faşiz- 
min iktidara gelmesindeki ve iktidar- 
da kalmasındaki sorumluluk payları, 
depil sadece iş işten geçtikten sönra 
referandumda Cunta'ya sözde karşı 
çıkma girişimiyle, şimdi onlara ödeti- 
len siyaset yasağı kefaretiyle de kar- 
şılanamayacak kadar ağırdır. 


(*) Tarihin (ilk bakışta paradoks 
ibi görünen) garip tecellisine bakın 
ki, 1946'dan bu yana tarihi objektif 
misyonu burjuvazinin iktidar zemini- 
ni pekiştirme doğrultusunda düzenin 
sivilleşmesini sağlamak olan DP-AP 
hareketi, sonunda burjuvazinin çıka- 
rı doğrultusunda düzenin büsbütün 
militarist vesayet altına sokulmasına 
yataklık etmiştir. 

Bunun etraflı izahı başka bir yazı- 
nın konusudur. 


Leonid Brejnev'in ölümü üzerine SBKP Merkez 
Komitesi sekreterlerinden, Politikbüro üyesi Yuri 
Andropov Genel Sekreterliğe seçildi. Daha sonra 
toplanan Yüksek Sovyet ise, Andropou'u Prezidyum 
üyeliğine seçti. 

Andropou'un her iki göreve de oybirliğiyle se- 
çilmesi, Brejnev'in ölümünden sonra "post kavga- 
sı” hayal eden, ya da yıllardır öyle yakıştırmalar 
icadeden emperyalistlerin heveslerini kursaklarında 
bıraktı. SBKP'nin ve Sovyet sisteminin ne denli ho- 
mojen, güçlü, kollektif ve monolitik bir yapıda ol- 
duğunu kavramak istemeyenlere hamhayalcilikle 
iştigal etmenin faydasızlığını bir kez daha gösterdi. 

Uluslararası gerginliğin Beyaz Saray ve Penta- 


Y. ANDROPOV SBKP MK GENEL SEKRETERLİĞİNE VE 
YÜKSEK SOVYET PREZİDYUMU ÜYELİĞİNE SEÇİLDİ 


gon tarafından her geçen gün daha da tırmandırıldı- 
ğı, şiddetli bir anti-komünist ve anti-Sovyet kam- 
panyanın boyuna korüklendiği, ABD'nın Sovyet- 
ler Birliği'ni hedef alan kıtalararası MX füzelerini 
hızla çoğaltıp mevzilendirdiği, son NATO top- 
lantısında Avrupa'ya "gerektiği anda" 500.000 
Amerikan askerinin daha yerleştirilmesinin imza al- 
tına alındığı, gene Sovyetler'i hedef alan orta men- 
zilli Pershing ve Cruise II füzeleriyle ilgili uygulama 
programına hız verildiği, barışa ve sosyalizme karşı 
binbir komplonun tezgahlandığı koşullarda, tıpkı 
selefi Brejnev gibi dünyanın en büyük işçi sınıfı Par- 
tisi'nde en önemli görevi üstlenmiş bulunan Anrdo- 
pov'a başarılar diliyoruz. 


KISA F- 
BİYOGRAFİSİ 


Leonid Brejnev'in ölümünden 
sonra, Sovyetler Birliği Komünist 
Partisi Merkez Komitesi tarafın- 
dan Genel Sekreterliğe ve SSCB 
Yüksek Sovyet'i tarafından Pre- 
zidyum üyeliğine seçilen Yuri 
Vladimiroviç Andropov, 15 Hazi- 
ran 1914'de Stavropol'da doğdu. 
Babası Nagustkaya İstasyonunda 
demiryolu işçisiydi. 

16 yaşında Ossetia Özerk Sov- 
yet Sosyalist Cumhuriyeti'ndeki 
Mozdok kentinde Komsomol'a 
girdi. Bu sırada Volga nehri üze- 
rindeki gemilerde tayfa olarak ça- 
lışmaktaydı. 

1936'da Komsomol şube yöne- 
timlerinde çalışmaya başladı. Ya- 
roslavl bölgesindeki Ribinsk ken- 
tindeki gemicilik okulunun Kom- 
somol örgüt sekreterliğine seçildi, 
daha sonra Komsomol Merkez Ko- 
mitesi tarafından Volodaraski dok- 
larındaki Komsomol örgütünün ba- 
şına getirildi. 1938'de Komsomol' 
un Yaroslavl bölge komitesi birin- 
ci sekreterliğine, 1940'da da Kare- 
lien Merkez Komitesi birinci sek- 
reterliğine seçildi. 

Komsomol örgütündeki başarı- 
lı çalışmaları nedeniyle 1939'da 
SBKP üyeliğine kabul edildi. 

Savaş sırasında Karelien'deki 
partizan örgütlenmesinde aktif 
görev yaptı ve gerilla savaşçısı ola- 
rak Nazilere karşı çarpıştı. 1944' 
de Petrozadovsk'un faşist istilacı- 
lardan kurtarılmasıyla bu kentteki 
Parti örgütünde siyasi çalışmasını 
sürdürdü, önce kent Parti Komite- 


##kkkkk 
si ikinci sekreterliğine seçildi. 

Yuri Andropov, SBKP Merkez 
Komitesi tarafından 1951'de tam 
zaman (profesyonel) Parti işçisi 
olarak görevlendirildi ve önce Par- 
ti müfettişi olarak atandı, sonra da 
Merkez Komitesi'ne bağlı bir alt 
büronun başına getirildi. 

1953'de kendisine diplomatik 
görev verilen Andropov Macaris- 
tan'da Sovyet Büyükelçisi olarak 
görev yaptı. 1957'de SBKP Mer- 
kez Komitesi'nde departman baş- 
kanlığına atandı. 

1961 yılındaki SBKP 22'nci 
Kongresinde Merkez Komitesi ü- 
yeliğine, 1962'de de Merkez Ko- 
mitesi Sekreterliğine seçildi. 

Mayıs 1967'de Bakanlar Kuru- 
lu'na bağlı Devlet Güvenlik Komi- 
tesi'nin başına getirildi, aynı yılın 
Haziran ayında Merkez Komitesi 
Politik Bürosu Yedek Üyeliği'ne, 
1973' Nisan'ında da Politbüro asıl 
üyeliğine seçildi. 

Yuri Andropov 12 Kasım 1982' 
de MK Genel Sekreterliğine seçil- 
diği zaman MK Politik Bürosu ü- 
yesi, MK Sekreteri ve SSCB Yük- 
sek Sovyetinde milletvekili olarak 
görev yapmaktaydı. 


TSİP'İN MESAJI 


Değerli Yoldaş Andropov: 

Sovyet halkının ve uluslararası 
proletaryanın seçkin evladı Leonid 
Brejnev yoldaşın ölümünden son- 
ra SBKP MK Genel Sekreterliğine 
seçilmenizi Türkiye Sosyalist İşçi 
Partisi Merkez Komitesi adına iç- 
tenlikle kutlar ve Türkiye işçi sı- 
nıfının, emekçilerinin sıcak se- 


lamlarını iletirim. 

Sovyetler Birliği ve onun öncü 
Partisi'nin dünya olaylarında her 
zamankinden daha önemli ve be- 
lirleyici bir role sahip olduğu bir 
sırada yüce Lenin'in Partisi ndeki 
en yüksek görevi üstlenmiş bulu- 
nuyorsunuz. Savaş tehditleri al- 
tında bulunan ve uluslararası ger- 
ginlik ve güvensizlik atmosferinde 
yaşamaya zorlanan dünya halkla- 
rı, Beyaz Saray yönetiminden ve 
Pentagon militarizminden kaynak- 
lanan nükleer bir savaş tehlikesini 
önlemek, anti-detant gayretleri ge- 
ri püskürtmek konusunda SSCB' 
nin kararlı politikasına ve kesin ka- 
paisahe yüksek değer biçmekte- 

irler. 


Hiç kuşku yok ki, SBKP ve 
Sovyetler Birliği marksizm-leni- 
nizm ve proletarya enternasyona- 
lizminin prensiplerine ve yüksek 
ideallerine sımsıkı bağlı olarak ko- 
münizm ve dünya barışı yolunda 
ilerlemeye sizin liderliğiniz altın- 
da da devam edecektir. 

Biz Türkiye'li komünistler, ül- 
kemizin tüm ilerici, demokratik ve 
barışsever güçleri şahsınıza, SBKP' 
ne ve Sovyet halkına, Sovyetler 
Birliği ve Türkiye halkları arasın- 
daki dostluk ve dayanışmanın da- 
ha da gelişeceği inancıyla, en sa- 
mimi duygularımızı ve selamları- 
mızı gönderiyoruz. 


Yeni görevinizden dolayı bir 
kez daha sizi kutlarken, Sovyet 
halkına başarı ve esenlik dilekleri- 
mizi iletiriz. 

Yoldaşça selamlarımla, 

Ahmet Kaçmaz 
TSİP Genel Başkanı 
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